Rozdzial I
Leninowska wersja wizji komunizmu

Leninowska wizja pafnstwa dyktatury proletariatu istotnie réznila
si¢ juz od marksowskiego pierwowzoru. Ksztaltowata si¢ w odmiennych
realiach politycznych i spolecznych, w odmiennej tradycji ideowej
1 kulturze politycznej oraz odzwierciedlata specyfike¢ recepcji marksizmu
w ruchu bolszewickim. Jest to klucz do zrozumienia leninowskiej wizji:
jej teoretycznych zatozen i logiki rozwigzan instytucjonalnych.

Istotng rolg¢ odegrat czynnik czasu. Zasady leninowskiej wizji
sformutowane zostaly w pierwszej dekadzie naszego wieku. Powstaly
zatem w ponad trzydzieSci lat po marksowskiej wizji komunizmu.
W ciagu tych trzydziestu lat zmienito si¢ jednak bardzo wiele:
ewoluowat sam marksizm 1 jego recepcja w ruchu robotniczym,
powstal zorganizowany, masowy ruch robotniczy — partie polityczne
1 zwiazki zawodowe, ewoluowal wreszcie sam kapitalizm — jego
ustrdj, gospodarka i wewnetrzne sprzeczno$ci i podziaty. Nowa sytuacja
rodzita nowe pytania i problemy, i dlatego okres II Migdzynarodowki
byl okresem wewngtrznych sporow i podziatow w tonie marksizmu.

Wszystkie nowe problemy musiata podjaé takze partia bolszewicka.
Nie byto to tatwe zwazywszy trudnag sytuacj¢, w ktorej partia dziatala
1 odmienno$¢ — w pordéwnaniu z panstwami Zachodu — sytuacji
Rosji. Dlatego recepcja marksizmu w Rosji musiata by¢ i byta inna.
Pewne watki mys$li Marksa natrafiaty na szczegdlnie podatny grunt,
inne byly niedoceniane lub nawet pomijane, nierzadko marksowskie
schematy naginane byly do rosyjskiej rzeczywistosci. Z czasem wszystko
to doprowadzito do wnioskéw sprzecznych z ortodoksyjnym marksiz-
mem (bylo tak np. w przypadku tezy o tzw. najstabszym ogniwie
kapitalizmu). Byla to jednak nieunikniona cena pogodzenia wymogow
ideologii i rosyjskich realiow.
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1. Rosyjskie korzenie leninizmu

Socjalizm rosyjski (w tym i leninizm) nieroztacznie zwiazany byt
z kryzysem caratu. Punktem zwrotnym byta klgska w wojnie krymskiej
(1853-1856) — spektakularny przejaw stabosci militarnej Rosji. Byl to
szok, ktory uswiadomit elitom witadzy i bardziej oSwieconym krggom
spoteczenstwa anachroniczno$¢ mechanizmoéw i struktur sprawowania
wladzy oraz konieczno$¢ reform. Smieré Mikotaja I i nadzieje zwigzane
z nastgpca tronu wzmogly jeszcze oczekiwania.

W latach 60-ych i 70-ych Aleksander II zdecydowal si¢ na
przeprowadzenie szeregu odgornych i utrzymanych w duchu liberalnym
reform (zniesienie poddanstwa i uwlaszczenie chlopdéw, powolanie
ziemstw 1 dum miejskich — organéw samorzadu terytorialnego, nowa
organizacja sadownictwa, przywrocenie autonomii uniwersytetom,
reorganizacja armii). Reformy te nie naruszyty podstaw samodzierzawia
i nie rozwigzywaly przyczyn kryzysu panstwa, ktory trwal nadal
i z'czasem poglebiat si¢. Nie zaspokojone zostaly takze polityczne
aspiracje opozycji postulujacej powotanie dumy — ogoélnonarodowego
ciata przedstawicielskiego i nadanie konstytucji. Zawiedzione nadzieje
pogtebity istniejace w kraju niezadowolenie. Te za§ Aleksander II
ijego nastepca Aleksander III starali si¢ sttumi¢ wlasciwymi panstwom
autorytarnym metodami: nasileniem represji (mi¢dzy innymi cze$-
ciowym wycofaniem si¢ z reform), popieraniem wielkomocarstwowych
i narodowych idei oraz kanalizowaniem spotecznego niezadowolenia
(stad antypolska histeria w 1863 r., tolerowanie antyzydowskich
rozruchow w latach 80-ych). Z opodznieniem, bo dopiero w latach
90-ych, podjeta zostaje odgdérna proba kapitalistycznej modernizacji
gospodarki (reformy S. Witte).

Na marginesiec warto dodac, ze rosyjskie reformy lat 60-ych sa
pouczajacym przyktadem trudnosci i sprzecznosci prob liberalnej
modernizacji panstw autorytarnych. Tego rodzaju reformy podwazaja
bowiem samga istot¢ ustroju autorytarnego (w przypadku Rosji zasadg
samodzierzawia) wprowadzajgc instytucje w ustroju tym dysfunk-
cjonalne — zrodto stalych napigé, tar¢ i sprzecznosci. Co wigcej,
reformy aktywizuja spoteczenstwo (a przynajmniej jego politycznie
czynne odtamy) stwarzajac grozb¢ wymknigcia si¢ procesu zmian spod
kontroli. Rzadzacy stoja zatem przed trudnym zadaniem osiagnigcia
kompromisu, ktory pozwolitby zachowac istot¢ ustroju autorytarnego,
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zaspokoi¢ spoteczne dazenia 1 pobudzi¢ tak potrzebny dla pod-
trzymania potegi panstwa rozwoéj gospodarczy. Problem tkwi w tym,
ze kompromisu tego nie da si¢ osiggnaé bez rzeczywistych ustgpstw
wobec spoleczenstwa, zatem bez ustgpstw istotnie ograniczajacych
autorytarng wiladze. Reformy takie trudne sg jednak do zaakcep-
towania przez rzadzacych. Ci ostatni decyduja si¢ zwykle na reformy
potowiczne, raczej poglebiajace niz tagodzace kryzys panstwa. Dlatego
tylko w nielicznych przypadkach reformy ustrojow autorytarnych
konczyly sie powodzeniem. Najczesciej zatamywaly sie w wyniku
wybuchu rewolucji.

W Rosji kompromisu nie osiaggnicto. Kryzys trwal nadal pobudza-
jac wewnetrzne niezadowolenie. Ziemstwa, pomimo represji i prawnych
ograniczen, staly si¢ instytucjonalng plaszczyzng krystalizacji nowych
i niezaleznych od caratu sit spotecznych — ruchu konstytucyjnego,
zaczatku nowoczesnej partii politycznej typu zachodniego. W Rewolucji
1905 1. ruch ten odegrat pierwszoplanowg rol¢. Radykatowie zepchnigci
zostali do podziemia lub na margines Zzycia spotecznego, gdzie
przyswoili sobie ptynace z Zachodu doktryny socjalistyczne, nie mogac
za$ zaspokoi¢ swych aspiracji, ani spozytkowaé umiejetnosci w stuzbie
panstwa, stopniowo zamkneli si¢ w bezkompromisowej negacji ist-
niejacego stanu rzeczy.

Inicjowany przez panstwo rozwdj kapitalizmu rodzit nowe pro-
blemy. Carat popieral wylacznie techniczng i produkcyjng strone
kapitalizmu, a staral si¢ thumi¢ jego spoteczne nastgpstwa. Tymczasem
obie strony: produkcyjna i spoleczna, byly nierozlgczne. Rozwdj
przemystu i handlu przetamywat tradycyjne struktury spoteczne
i prowadzit do powstania nowych klas, wzmagal tacznos¢ spoteczna,
pobudzat inicjatywe, inicjowat oddolng samoorganizacje itd., i predze;j
czy pozniej prowadzit do jakich§ form partycypacji w zyciu spolecznym.
Kapitalizm taczyt si¢ z ideami przeciwstawnymi samowladztwu i jego
rozw0j musiat prowadzi¢ do powstania nowych sprzeczno$ci wewnatrz
panstwa rosyjskiego.

Nowym elementem w sytuacji spotecznej Rosji byt rozwoj proleta-
riatu. Co prawda, nawet w przededniu Rewolucji 1905 roku jego
szeregi nie byly liczne. Robotnicy, byli jednak skoncentrowani w kilku
wielkich os$rodkach przemystowych, a zyjac w trudnych warunkach
i bedac pozbawieni elementarnych praw politycznych stali si¢ rewolu-
cyjnym zagrozeniem systemu.
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Tak wigc klgska w wojnie krymskiej uruchomila oddolne sily
dazace do obalenia caratu. Kryzys gospodarczy i spoleczny czynit
hasta opozycji popularnymi w spoteczenstwie i zjednywat jej poparcie
spoteczenstwa. Rewolucja 1905 r. unaocznita ten proces z catg ostroscia.
Klgski militarne w pierwszej wojnie §wiatowej przyspieszyty upadek
caratu.

Kiedy studiujemy histori¢ rosyjskiego ruchu rewolucyjnego uderza
nas maksymalizm i radykalizm gloszonych pogladéw oraz wiara
rewolucjonistow w misje i wielko§¢ narodu rosyjskiego. Wsérod wielu
przyczyn tego stanu rzeczy uwage zwracaja specyficzne cechy struktury
spotecznej panstwa rosyjskiego. Piotr Wielki przeszczepil do Rosji
podstawowe zasady ustrojowe wspotczesnych mu panstw zachodnich
— monarchi¢ biurokratyczno-wojskowg i stanowa organizacj¢ spote-
czenstwa, jednakze narzucit je narodowi zacofanemu i bardzo prymi-
tywnemu. Byt to ancien régime bez wlasciwej panstwom zachodnim
bazy spotecznej. Dopiero w XIX wieku zaczety w Rosji ksztaltowaé
si¢ zaczatki nowoczesnego spoteczenstwa typu zachodniego. Charak-
terystycznym rysem tej struktury spotecznej byta stabos¢ klas srednich
zespalajacych szczyty cesarstwa z masami chtopskimi. Szlachta i bur-
zuazja nie odgrywaly samodzielnej roli politycznej ani ideowej. Byly
to klasy w pelni podporzadkowane panstwu. Byla to podstawowa
przyczyna stabo$ci liberalizmu w Rosji. W tej sytuacji wywodzacy si¢
z nizszych warstw spoteczenstwa inteligenci z latwosciag mogli przewo-
dzi¢ radykalnemu ruchowi umystowemu lat 60-ych i nastepnych.
Odczuwali carski ucisk bezposrednio i wnie§li do ruchu te tak
charakterystyczng zacieto$¢, nienawis¢ 1 maksymalizm, tym bardziej,
ze wlasciwa Rosji kultura polityczna nie tylko nie wyhamowywata
radykalizmu, ale wrgcz sprzyjatla szybkiemu rozwojowi tendencji
ekstremalnych. Charakterystycznym przejawem tych ostatnich byt
nihilizm — odrzucenie i potepienie zasad carskiego porzadku pan-
stwowego, religii, moralnosci itd.

Radykatowie rosyjscy, potepiajac kapitalizm i nie majac ideowego
oparcia w klasach §rednich, musieli zwroci¢ si¢ ku ludowi — wartos-
ciom przez niego wyznawanym, instytucjom i zwyczajom. Szczegdlnie
idealizowano kolektywne formy zycia ludu rosyjskiego (tzw. ,,0b-
szczing"). Poprzez lud chciano dokona¢ odnowy moralnej i narodowej
Rosji, a odrodzona Rosja miata zapoczatkowac przeobrazenie §wiata.
Idealizacja ludu nadawata radykalizmowi rosyjskiemu socjalistyczny
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charakter i dlatego socjalistyczne doktryny, choé¢ sformutowane na
Zachodzie, znajdowaly w Rosji podatny grunt.

Bronigc praw ludu musieli radykatowie zwroci¢ si¢ przeciwko
despotycznemu panstwu — sitom i instytucjom go wspierajacym, za$
brak mozliwos$ci jawnego dziatania i nasilajace si¢ represje zmusity ich
do eskalacji wtasnych metod walki. Szybko akcje dla ludu i poprzez
lud — pokojowa propaganda socjalizmu (tzw. ,,wedrowki w lud" z lat
70-ych) przeksztatcity si¢ w dziatalno$é terrorystyczna.

Kapitalizm radykatowie potepiali i widzieli w nim zrodto degradacji
czlowieka i utraty przez niego podstawowych wartosci. Podwazyli
o$wieceniowg wiar¢ w staly postep spoteczny i gospodarczy ukazujac
liczne przyktady postepujacego pod wplywem rozwoju kapitalizmu
zubozenia i wyzysku. Potepiali takze liberalizm i burzuazyjna demo-
kracje¢, ktore uwazali wylacznie za narzedzia panowania klasowego.
Ta emocjonalna i totalna krytyka prowadzita narodnictwo rosyjskie
do odwrodcenia si¢ od problematyki politycznej — przedktadania
zasad rewolucji socjalnej (ekonomicznej) nad zasady rewolucji poli-
tycznej. Byla to tez przestanka koronnej tezy narodnictwa — koniecz-
nosci zapobiezenia rozwojowi stosunkoéw kapitalistycznych w Rosji.

W ruchu narodnickim marksizm akceptowany byl bez istotnych
zastrzezen, jednak w konfrontacji z rzeczywisto$cia rosyjska nie
wszystkie jego idee oddziatywaly jednakowo. Radykatowie powotywali
si¢ na autorytet Marksa w swej krytyce liberalnych nurtow mysli
zachodniej; materializm historyczny byl dla nich potwierdzeniem
wlasnej tezy o prymacie zasad socjalnych nad politycznymi; za$§ opis
pierwotnej akumulacji kapitatu i stosunkéw spotecznych w kapitalizmie
dostarczat im argumentoéw do bezwzglgednego potgpienia kapitalizmu
i utwierdzat w przekonaniu, ze Rosja za wszelka ceng — dopoki jest
to jeszcze mozliwe — winna unikna¢ kapitalistycznej fazy rozwoju.

Ta ostatnia teza byla jedng z gltownych osi rozumowania narod-
nikéw i wyrazala optymistyczng stron¢ ich doktryny. Wierzyli bowiem,
ze uniknigcie kapitalizmu jest mozliwe, a szans tego upatrywali
w trwatosci kolektywnych form zycia ludu wiejskiego i trwalosci
»prawdziwych" wartosci, ktore lud, mimo zacofania i prymitywizmu,
mial zachowa¢. Narodnicy sadzili, ze chronigc lud przed zgubnymi
wplywami Zachodu i budzac go z odrgtwienia i marazmu beda
w stanie nie tylko uniknac¢ kapitalistycznej fazy rozwoju, ale i bezpo-
srednio przejs¢ do komunizmu.
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W latach 70-ych teza o mozliwos$ci uniknigcia przez Rosje¢ kapitali-
stycznej fazy rozwoju nie byla kwestionowana. Jednak w dwodch
nastepnych dziesigcioleciach, kiedy postepy kapitalizmu byly widoczne
i kiedy sam ruch narodnicki przezywal zatamanie, teza ta musiata
zosta¢ rozpatrzona na nowo i stata si¢ ona osig teoretycznych sporéw,
w wyniku ktérych ruch narodnicki rozpadl si¢ na zwalczajace si¢
odtamy. W latach 90-ych ze sporéw tych wyodrebnit si¢ nurt ortodok-
syjnie marksistowski.

Marksisci rosyjscy przyjeli tez¢ o nieuchronnosci rozwoju kapitaliz-
mu w Rosji (kapitalizm przy tym pojmowali uniwersalnie zaktadajac,
ze bedzie on rozwijal si¢ podobnie jak na Zachodzie). Logicznym
nast¢gpstwem tej tezy byla zmiana ich stosunku do kapitalizmu.
Musieli oni uznaé, ze kapitalizm — przygotowujac niezbe¢dne, gos-
podarcze i spoleczne przestanki socjalizmu — jest na danym etapie
rozwoju Rosji postgpowy. Poniewaz Rosja byla woéwczas panstwem
despotycznym i na poél feudalnym, celem najblizszym walki stata si¢
rewolucja burzuazyjna ze wszystkimi tego konsekwencjami: koniecz-
noscia sojuszo6w z ugrupowaniami burzuazyjnymi oraz walka o demo-
kracj¢ burzuazyjna i prawa obywatelskie. Tzw. ,legalni marksisci"
poszli jeszcze krok dalej i twierdzili, ze kapitalizm w sposob naturalny
bedzie ewoluowal ku socjalizmowi. Struwe — najwazniejszy przed-
stawiciel ,legalnego marksizmu" — wyprzedzit tu Bernsteina.

Naginajac marksowskie schematy do rosyjskiej- rzeczywistosci (a
tym bylo zatozenie, ze rozwoj Rosji begdzie podobny do rozwoju
panstw zachodnich) marksisci rosyjscy uwiktali si¢ w trudne i na
gruncie ortodoksji marksistowskiej dziwaczne dylematy. Popierali
rozw0j kapitalizmu, ale bgdac ideologami klasy robotniczej walczyli
z burzuazja, popierali rewolucj¢ burzuazyjna, ale twierdzili, ze moze
by¢ ona przeprowadzona tylko pod przewodnictwem proletariatu.
Byly to zreszta dylematy tym trudniejsze, ze szereg poje¢é, np.
,burzuazja", ,proletariat", w Rosji i na zachodzie Europy znaczylo
co innego. W Rosji przemiany kapitalistyczne inicjowato panstwo
i ono je chronito i rozwijato. Burzuazja spleciona byla z warstwa
rzadzaca i z biurokratycznym aparatem panstwa, tworzac wspolnie
nowa klas¢ rzadzaca. Wielkoprzemystowa klasa robotnicza byta
nieliczna i skupiata si¢ w kilku wielkich oS$rodkach przemystowych.
Inne byly tradycje, mentalnos¢ i zakorzenienie.

W sporach lat 90-ych Lenin zajal pozycje odrgbna. Twierdzil, ze
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kapitalizm w Rosji jest juz faktem, a zatem walka z nim jest mozliwa
i konieczna. Struwemu zarzucal, ze ktadzie nacisk tylko na to, co dzieli
marksizm i narodnictwo, a nie dostrzega ich wspolnoty jako ideologii
bezposrednich wytworcow. To przemieszczenie akcentéw miato swoje
dalsze konsekwencje. Lenin nie traktowal chlopstwa jako ,reakcyjnej
masy" (w przeciwienstwie do mienszewikéw i innych partii Il Miedzy-
narodowki) 1 uwazal, ze nalezy zawiera¢ sojusze z chlopstwem
i demokratycznym drobnomieszczanstwem, a nie z ugrupowaniami
burzuazji.

Marksizm rosyjski przyjat spuscizn¢ rewolucjonistow rosyjskich
poprzednich dziesigcioleci i byt kolejnym ogniwem w ewolucji radyka-
lizmu rosyjskiego. Narodzil si¢ w okresie kryzysu i rozpadu narodnic-
twa w sytuacji, gdy doktryna narodnicka nie przystawala juz do
owczesnej rzeczywistosci 1 gdy nieskuteczne okazaty si¢ dotychczasowe
formy walki. Dyskusje z narodnictwem samookreslity marksizm, ale
tez przejat on jego tradycyjne pytania, uprzedzenia oraz maksymalizm
celow i §rodkow.

2. Leninowska a marksowska wizja komunizmu

Leninizm nie byl doktryna gabinetowa. Wyrost z realiow walki
rewolucyjnej i uogdlniat do§wiadczenia polityczne partii. Ten prak-
tyczny charakter leninizmu stat si¢ jednak zrédlem ideowego dualizmu
w obrebie samej doktryny. Watki praktyczne (dotyczace migdzy
innymi roli i funkcji partii w ruchu robotniczym, taktyki partii
i kwestii rewolucji) nie wspotgraty, a niekiedy byly sprzeczne ze
schematami ortodoksyjnego marksizmu. Ten ideowy dualizm do-
prowadzit do istotnej modyfikacji marksowskiej wizji komunizmu
i powstania jej leninowskiej wersji. Jednakze obie wizje — marksowska
i leninowska — byly w partii uznane. W dokumentach partyjnych,
w tekstach Lenina i innych przywdodcow funkcjonowaly one jakby
rownolegle. W zalezno$ci od konkretnej sytuacji odwotywano si¢ do
jednej badz drugiej wizji.

Charakterystycznym przyktadem jest leninowska broszura Parstwo
i rewolucja. Lenin pisat ja w sierpniu i wrze$niu 1917 r., w przededniu
rewolucji, mial zatem za soba wieloletnie przemys$lenia dotyczace
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partii i jej miejsca w ruchu robotniczym i w panstwie proletariatu,
pomimo to o partii niemal w ogdle nie wspomina. Tylko w jednym
miejscu i jakby mimochodem zaznaczyl, ze ,wychowujac parti¢
robotnicza marksizm wychowuje awangard¢ proletariatu, ktora potrafi
wzia¢ wladzg¢ i poprowadzi¢ caty lud do socjalizmu, organizowac¢ nowy
ustroj i nadawa¢ mu kierunek, by¢ nauczycielem, kierownikiem,
wodzem ogétu mas pracujgcych i wyzyskiwanych"'. Lenin w ogoble nie
zastanawial si¢ przy pomocy jakich instytucji i mechanizméw wladzy
partia sprawowac¢ ma swa kierownicza role, jaki bedzie jej stosunek do
rad, co nalezy zrobi¢ jesli lud badzjego odtamy nie zechca podporzad-
kowa¢ si¢ partii itd. Innymi stowy, Lenin interpretowat marksowska
wizj¢ panstwa dyktatury proletariatu tak, jakby nie istnial problem
funkcjonowania partii w nowym systemie wladzy. Nie uwzglednit on
takze znaczenia nader zagmatwanego uktadu sit i stosunkow spotecz-
nych w Rosji, istotnie odbiegajacych od marksowskiego modelu. Jest
to tym wigksze zaskoczenie, jesli zestawimy dogmatyczny wyklad
marksowskich zasad panstwa typu Komuny Paryskiej z jego wczes-
niejszymi tekstami na temat partii i z analizami sytuacji politycznej
w Rosji (np. z okresu Rewolucji 1905 r.).

Z drugiej strony, w pracach Lenina i w oficjalnych dokumentach
okresu przedrewolucyjnego znajdujemy opis i analiz¢ kierowniczej roli
partii w ruchu robotniczym, opis zasad organizacyjnych partii i jej
powiazan z radami i innymi organizacjami robotniczymi. Uderzajacy
jest przy tym calo$ciowy i praktyczny charakter rozwazan i pod-
porzadkowanie systemu instytucji wymogom efektywnej walki z cara-
tem oraz wymogom skutecznego sprawowania kierowniczej roli
w ruchu robotniczym. Wsrod analizowanych owczes$nie zasad i roz-
wigzan instytucjonalnych odnajdujemy niemal wszystkie reguty ,real-
nego socjalizmu": ide¢ kierowniczej roli partii, transmisyjny uktad
powiazan migdzy partiag a radami i innymi organizacjami robotniczymi,
zasady systemu rad, a nawet zaczatki systemu nomenklatury. Wszystkie
one byly uogoélnieniem doswiadczen partii w walce z carskim des-
potyzmem i najczgsciej ksztattowatly si¢ w toku zacigtych sporow
i walk wewnatrzpartyjnych. Wktad Lenina byl znaczacy, ale jego
poglady ksztattowaty si¢ w toku wewnatrzpartyjnych polemik i sporow,

' W. 1. Lenin, Panstwo i rewolucja, w: Dziela, t. 25, Warszawa 1951, s. 425.
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ktoére go inspirowatly i z ktéorych wiele czerpal. W dyskusjach tych,
obok Lenina, takze i inni przywddcy i ideolodzy wnosili nowe idee
i pomysty. Byt to wigc dorobek catej partii bolszewickie;j.

Nie jest jasne, czy bolszewicy zdawali sobie sprawg, ze zasady
te w istotny sposdob modyfikuja marksowski model panstwa typu
Komuny Paryskiej. Najprawdopodobniej w partii nie zastanawiano
sic¢ nad tg kwestia (nie znalezliSmy przynajmniej na ten temat
zadnych tekstow) 1 jest to przejaw niespojnosci w mysli bolsze-
wickiej.

Mimo niejasno$ci teoretycznych zasady panstwa opartego na idei
kierowniczej roli partii komunistyczne] uznac¢ trzeba za wlasciwg
bolszewicka wizje panstwa socjalizmu i to nie tylko dlatego, ze
zasady te zostaly po rewolucji urzeczywistnione w panstwie radziec-
kim, ale przede wszystkim dlatego, ze uogoélnialty one praktyczne
doswiadczenia partii i silniej niz marksowskie schematy wigzaly si¢
z rosyjska tradycja.

3. Kregostup wizji: kierownicza rola partii komunistycznej

Osig konstrukcyjng leninowskiej wizji panstwa dyktatury proleta-
riatu byta idea kierowniczej roli partii. Idea ta legitymizowala
nadrz¢dne miejsce i funkcje partii komunistycznej i okreslata zasade
organizacji systemu wladzy. Wszystkie inne idee bezposrednio lub
posrednio do niej nawigzywaly badz mialy znaczenie marginalne.
Dlatego analiz¢ leninowskiej wizji rozpoczniemy od syntetycznego
wyjas$nienia teoretycznej genezy i istoty tej idei.

Warto tez zwroci¢ uwage na miejsce i znaczenie idei kierowniczej
roli partii w obrgbie marksizmu, gdyz konczyla ona ewolucje an-
tropologicznych podstaw marksowskiej wizji komunizmu. W ewolucji
tej pewne watki my$li Marksa zostaty zapoznane (dotyczy to w szcze-
gb6lnoéci koncepcji alienacji), inne ulegly transformacji, jednakze
zachowana zostata giéwna mys$l Marksa i Engelsa — ich wiara
w jakoSciowo odmienny, w poréwnaniu z kapitalizmem, uktad
stosunkdéw spotecznych w panstwie proletariackim, istota ktorego
miata by¢ jednos$¢ i harmonia dziatania ludzi pracy. Idea kierowniczej
roli partii byta nowym wcieleniem tej mysli klasykow.
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i Engels w Manifescie komunistycznym. Mys$l ta sama w sobie zawierata
inng: o konieczno$ci wnoszenia §wiadomos$ci komunistycznej z zewnatrz
do ruchu robotniczego. Jednak klasycy tezy takiej nie sformutowali
i w ogole problemem tym nie zajmowali si¢. W ich schemacie
historiozoficznym podstawowe znaczenie mialo pojgcie proletariatu
jako klasy uniwersalnej zakltadajace, ze podziaty i sprzecznosci we-
wnatrz klasy robotniczej oraz ,falszywa $wiadomos$é" pewnych
odtaméw proletariatu bgda stopniowo zanikaé wraz ze stopniowym
uswiadamianiem sobie przez robotnikdw swej wlasnej istoty gatun-
kowej. Dlatego problem stosunku partii komunistycznej do klasy
robotniczej nie byl dla Marksa i Engelsa istotny. Podkreslenie
odrgbnosci stanowiska klasykow jest wazne, gdyz pojecie proletariatu
jako klasy uniwersalnej bylo jednym z podstawowych elementéw
konstytuujacych ich wizje komunizmu.

W okresie II Migdzynarodowki nie docenione przez Marksa
i Engelsa zagadnienie stosunku partii komunistycznej do klasy robot-
niczej pod naporem realiow musialo zostaé¢ podjete. Dyskusja byla
jednak utrudniona, poniewaz w ramach ortodoksyjnej interpretacji
marksizmu zapoznane zostaty antropologiczne przestanki rozumowania
klasykow. W konsekwencji wizja komunizmu zostata oderwana od
swych fundamentalnych zalozen. Tg¢ teoretyczng luke ortodoksi, co
prawda, wyczuwali i usitowali ja w jaki§ sposob wypetni¢. Wynik
daleki byt jednak od zadowalajacego.

Warto w tym miejscu przytoczy¢ reprezentatywne i dla innych
ortodokséw poglady K. Kautsky'ego — pierwszego wowczas teoretyka
marksizmu. Kautsky utrzymywal, ze istote danej klasy tworza jej
zrodta dochodu, poniewaz z nich wyplywa wspoélnota intereséw
i antagonizm wobec innych klas. Wedtug Kautsky'ego proletariat byt
jednak klasa szczegdélng, gdyz jego interesy klasowe zlewaly sig
z interesami calego narodu. Na poparcie tej tezy podawal on trzy
argumenty: klasa robotnicza stanowi przewazajgcg czg¢$S¢ spoleczenstwa
(Kautsky szacowal, ze w Niemczech stanowi ona ponad 2/3 ogdlu
ludno$ci, gdy wielka wlasno§¢ — tylko nieco ponad 1%); robotnicy
zyja z pracy wlasnych rak, nie sa zatem zainteresowani wyzyskiem
innych; wreszcie robotnicy silniej niz inne klasy maja wyrobione
poczucie altruistyczno-spoleczne i1 na drugi plan usuwaja interes
osobisty. Na tej podstawie Kautsky wysuwal wniosek, ze z wyjatkiem
proletariatu zadna inna klasa nie jest w stanie konsekwentnie prowadzié
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walki o wolnos$¢ i sprawiedliwos$é, a jesli prowadzi, to zaprzecza sama
sobie’.

Kautsky i inni ortodoksi uwazali takze, iz wraz z rozszerzaniem si¢
rynku $wiatowego i mi¢dzynarodowych powigzan ekonomicznych
wyksztatca¢ si¢ bedzie jednos$é interesow klasy robotniczej w skali
$wiata (w szczegolnos$ci zas w krajach najwyzej rozwinigtych) i w konse-
kwencji migdzynarodowy, solidarny ruch robotniczy. Charakterystycz-
ny pod tym wzglgdem jest odpowiedni fragment Programu Erfurckiego
SPD’, uwazanego za wzor takze przez inne partie robotnicze.

Argumentacja Kautsky'ego istotnie odbiegala od marksowskich
analiz. Kautsky w ogoéle nie nawigzywatl do podstawowych dla Marksa
idei: alienacji oraz proletariatu jako klasy uniwersalnej i jego misji
dziejowej. Jednakze Kautsky, tak jak i Marks, przypisywat proletaria-
towi cechy wyjatkowe i uwazal, Ze jego interesy partykularne sa
jednoczesnie interesami calego spoteczenstwa. Podstawowa o$§ kon-
strukcyjna wizji komunizmu zostata wigc utrzymana.

Kautsky nie poprzestat jednak na tezie o szczegdlnym charakterze
klasy robotniczej i sformutowal mysl o konieczno$ci wnoszenia
swiadomosci socjalistycznej z zewnatrz do ruchu robotniczego. Byla to
odpowiedz na krytyke rewizjonistow podnoszacych szereg faktow
niezgodnych z tradycyjnymi, marksistowskimi schematami (rewizjonisci
pytali np., dlaczego w Anglii, w kraju najwyzej wowczas rozwinigtym
gospodarczo, robotnicy sa calkowicie niepodatni na idee komunistycz-
ne). Kautsky utrzymywal, ze rozwdj gospodarczy i walka klasowa
rodza jedynie warunki do produkcji socjalistycznej, natomiast $wiado-
mos$¢ socjalistyczna moze powstaé wylacznie na podstawie gigbokiej
wiedzy naukowej, nosicielem za$ nauki jest inteligencja i ta przekazuje
idee socjalistyczne przodujacym proletariuszom. Na tej podstawie
Kautsky wyciagatl wniosek, ze zadaniem socjaldemokracji jest wnosze-
nie do ruchu robotniczego socjalistycznej $wiadomosci®.

Teza Kautsky'ego miata daleko idace konsekwencje ideowe.
W porownaniu z marksowska koncepcja proletariatu jako klasy
uniwersalnej Kautsky zmienil relacje miedzy partia komunistyczna
a klasa robotnicza, przyznajac tej pierwszej prawo przewodzenia

2 K. Kautsky, O istocie klasowosci, 1903.
* K. Kautsky, Zasady socjalizmu (Program Erfurcki), Warszawa 1907.
4 M. Waldenberg, Rewolucja i paiistwo w mysli Lenina, Warszawa 1978, s. 28-29.
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masom i u§wiadamiania im ich ,prawdziwych intereséw". Prawo to
wynikato z faktu, ze partia kierowala si¢ wskazaniami prawdziwie
naukowej teorii (tj. wskazaniami marksizmu).

Rozumowanie Kautsky'ego opierato si¢ na zalozeniu, ze praw-
dziwo$¢ marksizmu nie podlega dyskusji i ze partia, kierujac si¢
wskazaniami tej doktryny, bedzie w stanie uporaé si¢ z nowymi
problemami, a takze na zatozeniu, ze masy bez kierownictwa partii nie
sag w stanie opanowa¢ marksizmu, ani stworzy¢ innej, zadowalajacej
alternatywy teoretycznej. W krancowym przypadku zalozenia te dawaty
partii prawo dziatania wbrew aktualnym dazeniom robotnikow, jesli
tylko bylyby one zgodne z marksizmem. Kautsky takich wnioskéw co
prawda nie wysnuwal, a nawet pisal o wspdlnych korzeniach dazen
mas i partii oraz o socjalistycznym instynkcie mas, jednakze niebez-
pieczenstwo takie potencjalnie w tezie Kautsky'ego bylo zawarte
i historia pokazala, ze nie bylo to niebezpieczenstwo iluzoryczne.

Teza Kautsky'ego byla ustepstwem wobec oczywistych realiow
owczesnego okresu i Kautsky byl wigkszym realista niz Marks czy
R. Luksemburg. W walce politycznej wyzszo$¢ organizacyjna partii
i profesjonalizm jej dzialaczy nie mogly podlega¢ dyskusji. Poniewaz
niemiecka SPD uznawata trwalo$¢ i uniwersalno$¢ zasad demokracji,
potencjalne niebezpieczenstwa, jakie wigzaly si¢ z teza Kautsky'ego,
nie byly faktycznie duze. Inaczej wygladala sytuacja w Rosji.

Lenin wyostrzyt rozumowanie Kautsky'ego. Punktem wyjscia jego
analizy byta sytuacja w Rosji, do$§wiadczenia ruchu rewolucyjnego
i polemiki z przeciwnikami politycznymi (najistotniejszy byt spor z tzw.
»ekonomizmem"). Lenin, tak jak Kautsky, uwazal, ze teorie socjalisty-
czne wyrosty obok zywiotowego ruchu robotniczego i ze dopiero ich
przeniknigcie do ruchu proletariatu zapoczatkowalo jego $wiadoma
walke klasowa. Lenin podkreslat, ze bez marksizmu — prawdziwie
rewolucyjnej teorii, niemozliwy jest i ruch rewolucyjny, poniewaz
rewizjonizm i oportunizm spycha proletariat z drogi rewolucyjnej,
rozmywa granice ideologiczne i faktycznie rozbraja robotnikéw wobec
burzuazyjnej propagandy. Dlatego przywiazywal tak wielkie znaczenie
do ,,czystosci" doktryny i walki z ideologicznymi odchyleniami. Stynne
stalo si¢ jego zdanie, ze ,,role przodujacego bojownika wykonaé moze
jedynie partia kierowana przez przodujaca teorig".

Nowos$cig, ktéra wnidst Lenin, byla ocena zywiotlowych form
walki robotnikéw. Formy te uznal on jedynie za zaczatek walki
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klasowej, zdolny co najwyzej do wyksztatcenia trade-unionistycznej
swiadomo$ci mas, tzn. walki wylacznie o poprawe materialnych
warunkow bytu. W broszurze Co robié¢, po przytoczeniu znanych nam
pogladow K. Kautsky'ego na temat konieczno$ci wnoszenia do mas
swiadomosci socjalistycznej z zewnatrz, .Lenin pisal: ,,Skoro nie moze
by¢ mowy o ideologii samodzielnej, wypracowanej przez same masy
robotnicze w samym procesie ich ruchu, to zagadnienie stoi tylko tak:
ideologia burzuazyjna czy socjalistyczna. Srodka tu nie ma (poniewaz
zadnej trzeciej ideologii ludzko$¢ nie wypracowata), a zreszta w ogole
w spoleczenstwie rozdzieranym przez sprzecznos$ci klasowe nie moze
by¢ nigdy ideologii pozaklasowej czy ponadklasowej (...) zywiolowy
rozwdéj ruchu robotniczego zmierza wtasnie ku poddaniu go ideologii
burzuazyjnej, (...) trade-unionizm za$ oznacza wlasnie ideowe ujarz-
mienie robotnikéw przez burzuazje"’. Pozniej Lenin tezy te ztagodzit
twierdzac, ze sformutowal je przesadnie chcgc przeciwstawi¢ sig¢
»ekonomizmowi", jednak ich samych nie zmienit.

W pordéwnaniu z Kautskym Lenin poszedt krok dalej. Nie tylko
przyznat partii prawo przewodzenia masom z racji kierowania si¢
przez nig wskazaniami marksizmu, uznal tez, ze walka mas ma
charakter socjalistyczny tylko wtedy, gdy kieruje si¢ wskazaniami
marksistowskiej teorii i przewodzi jej marksistowska partia. Lenin
odrzucit wszystkie zastrzezenia Kautsky'ego i nie pisal o socjalistycz-
nym instynkcie mas czy wspolnych korzeniach walki partii i mas
proletariackich. W ten sposdéb antropologiczne podstawy marksizmu
ostatecznie przeksztatcone zostaly w ide¢ kierowniczej roli partii.
Odtad marksizm w jego leninowskiej wersji stat si¢ doktryna legitymi-
zujacg przywodztwo dyktatury proletariatu. Stad szczegodlna wrazliwosé
partii komunistycznych na krytyke ideologiczna.

4. Zasady organizacyjne partii

Konsekwencja idei kierowniczej roli partii marksistowskiej byto
przyznanie partii nadrzednej pozycji w ruchu robotniczym i w panstwie
proletariackim. Idea ta czynila parti¢ komunistyczng osrodkiem wladzy

5> W. L. Lenin, Co robi¢, w: Dziela, t. 5, Warszawa 1950, s. 420-421.
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i odtad tutaj formutowane miaty by¢ program}' polityczne i podej-
mowane najwazniejsze decyzje. Z tego wzgledu reguly funkcjonowania
partii nabraty pierwszorzednego znaczenia, gdyz normowaly i regulo-
waty wewnatrzpartyjne procesy decyzyjne i szerzej — procesy ksztal-
towania woli partii. Reguty te mialy tym wigksze znaczenie, iz marksizm
okreslal tylko ogdélne ramy dzialania partii i nie rozstrzygal, bo nie
mogt rozstrzygaé, wielu kwestii praktycznych, dotyczacych taktyki
partii, konkretnych problemoéw gospodarczych, spolecznych itd.

Regul)' organizacyjne partii bolszewickiej sformutowane zostaty
w warunkach szczegoélnie trudnych i nie sprzyjajacych i w okresie
walki z caratem, a nastepnie w okresie wojny domowej oraz rozpadu
gospodarki i panstwa. Okolicznosci te musiaty by¢ uwzglednione
w wewnatrzpartyjnych sporach na temat sposobu funkcjonowania
partii, tym bardziej, ze trudne warunki, w ktérych partia dziatata,
szybko weryfikowaly trafno$¢ przyjetych rozwiazan. Niemniej, nawet
w realiach rosyjskich przyjmowane mogty by¢ rézne zasady organizacji
wewnatrzpartyjnej. Migdzy tymi zasadami, a okoliczno$ciami zewng-
trznymi, nie ma bowiem jakich$§ deterministycznych zalezno$ci. Fakt
ten warto podkresli¢, gdyz w nastgpnych dziesigcioleciach, w nienor-
malnych warunkach, w ktorych partia dziatata, upatrywano przyczyn
jej wewnetrznych deformacji.

W sporach i dyskusjach, ktoére toczyly si¢ w socjaldemokracji
rosyjskiej na temat regut organizacji partii, Lenin odegrat role
pierwszoplanowg: sformutowat i przeforsowal koncepcje partii jako
organizacji zawodowych rewolucjonistow. Koncepcja ta stala si¢
jednym z filaréw leninizmu.

Lenin twierdzil, ze jesli partia chce skutecznie sprawowaé kie-
rownicza role w ruchu robotniczym, to nie moze ,roztopi¢ si¢"
w masach, za§ warunkami tego s3: ideologiczna jedno$¢, orga-
nizacyjne wyodrebnienie i profesjonalizm dzialaczy. W realiach ro-
syjskich warunki te spelnione by¢ mogty tylko przez organizacje
konspiracyjng i kadrowa, w ktorej zacieraja si¢ wszelkie granice
miedzy robotnikami i inteligentami.

Z drugiej strony Lenin utrzymywat, ze warunkiem powodzenia
w walce ze scentralizowang maching carskiego terroru jest centralizacja
centralizacj¢ pogodzi¢ mozna z wewnatrzpartyjna demokracja (dlatego
forsowane przez siebie zasady okre$lal mianem centralizmu demo-
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kratycznego). Migdzy centralizacja a wewnatrzpartyjna demokracja
nie widziat zasadniczych sprzecznosci. Centralizm charakteryzowac
miaty trzy cechy: rozlegte kompetencje KC, podporzadkowanie or-
ganizacji nizszych szczebli organizacjom wyzszych szczebli oraz jedno-
lita i obowigzujaca wszystkich cztonkéw, surowa dyscyplina. Demo-
kracj¢ wewnatrzpartyjna gwarantowa¢ mialy nastgpujace zasady:
obieralno$¢ — gdy tylko sa ku temu warunki — wiladz partii,
podejmowanie uchwat wigkszosciag gtosow oraz prawo sktadania przez
czlonkow partii oswiadczen do KC, zjazdu partii lub centralnego
organu prasowego.

Komitetowi Centralnemu przyznawat Lenin prawie nieograniczone
kompetencje. Argumentowal, ze wyliczenie kompetencji KC jest
niemozliwe i niepraktyczne, poniewaz nie mozna przewidzie¢ wszyst-
kich mozliwych wypadkow i okoliczno$ci, za§ punkty niewyliczone nie
mogtyby rzekomo naleze¢ do uprawnien KC, poza tym uwazat, ze KC
winien mie¢ swobod¢ ingerowania w sprawy organizacji lokalnych
w przypadkach, gdy te naruszaja interesy ogodlnopartyjne.

Wedtug Lenina wymogi sprawnego funkcjonowania partii jako
catosci powoduja, ze KC winien zatwierdza¢ powstanie poszczegdlnych
organizacji lokalnych i kontrolowac ich dziatalnos¢, za§ warunkiem tej
ostatniej jest rozbudowa sprawozdawczos$ci oraz rozliczanie wszystkich
czlonkow partii z powierzonych im zadan.

W konstrukeji zasad centralizmu demokratycznego nacisk polozony
zostal przede wszystkim na centralizm. Demokracja miata charakter
ograniczony i utomny. Cztonkowie partii nie mogli formalnie samo-
organizowa¢ si¢ i zabiega¢ o poparcie dla swoich idei. Mniejszo$¢
partyjna, tj. opozycja, nie miala zagwarantowanej swobody dziatania
i gloszenia swych pogladow (opozycje¢ uwazano zreszta za przejaw
stabosci partii). Zasady centralizmu demokratycznego atomizowaty
cztonkow partii i stawiaty ich w sytuacji sam na sam ze wszechwladnym
KC. Poza tym, rozlegte kompetencje KC ograniczaty ,przestrzen"
mozliwych dziatan organizacji lokalnych, tym samym ograniczaty
liczbg spraw, ktore trzeba bylo przedyskutowac i rozstrzygnac i ktore
wymagaty demokratycznego uczestnictwa mas czlonkowskich. Cent-
ralizm demokratyczny ukierunkowywatl aktywnos¢ cztonkow partii na
wykonywanie odgornych zadan i polecen, nie za§ na wewngtrzng
dyskusje i uczestnictwo w procesach decyzyjnych. Oczywiscie zasad
centralizmu demokratycznego nie mozna analizowac abstrakcyjnie,
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w oderwaniu od realiow Owczesnego panstwa rosyjskiego. Statut
partii musiat je uwzgledni¢. Jednakze w zasadach tych tkwity
potencjalne niebezpieczenstwa paralizu wewnatrzpartyjnej demo-
kracji. Jak wykazata historia, nie byly to niebezpieczenstwa ilu-
zoryczne.

Jednos$¢ ideologiczng partii Lenin chcial osiggna¢ przez bezwzgledne
podporzadkowanie si¢ organizacji i czlonkow partii uchwatom zjazdow
partii i KC oraz uchwatom organizacji wyzszego szczebla. Oznaczato
to, ze organizacje i czlonkowie partii muszg wyrzec si¢ swych pogladow
z chwila, gdy te zostang przez zjazd, KC lub organizacj¢ szczebla
wyzszego uznane za btedne i sprzeczne z linig partii. Byla to zapowiedz
przyszlego zakazu dziatalnosci frakcyjnej. Wielkie znaczenie przywia-
zywal Lenin do powotania ogolnorosyjskiego pisma — centralnego
organu prasowego partii. Pismo takie miato staé si¢ kolektywnym
ideologiem 1 organizatorem partii. Porownywat on rolg centralnego
organu do nici, ktéorg — trzymajac — mozna bedzie rozwijac, pogiebiac
i rozszerzaé organizacj¢ partyjna.

Ideologiczna jedno$¢ partii rodzita si¢ w toku nieprzerwanych
niemal walk frakcyjnych i gwattownych dyskusji. Jej ceng byly podziaty
partii i eliminacja konkurujacych z Leninem przywodcow i ideologow.
Nie byla to cena niska zwazywszy szczuplo$¢ sit partii i jej trudne
warunki dziatania. W konsekwencji Lenin stat si¢ charyzmatycznym
przywodca, ktory potrafit utrzymac zwalczajace si¢ frakcje w ryzach
i narzuci¢ partii swa mys$l polityczna.

Ilos¢ 1 gwaltownosé¢ wewnatrzpartyjnych sporéw $wiadczg, jak
wiele istniato biatych plam w marksowskiej doktrynie i jak trudno
bylto osiggnac consensus w spornych sprawach. Byl to sygnat ostrzegaw-
czy i przedsmak stojacych przed partia probleméw i trudnosci
zwigzanych z jej wewngtrznym funkcjonowaniem.

Lenin uwazal, ze centralizacja jest w ogdle konieczno$cig jakiegokol-
wiek ruchu rewolucyjnego. Bez trwatej organizacji kierownikow —
zawodowych rewolucjonistow nie mozna liczy¢ na powodzenie i to
tym bardziej, im bardziej masowy jest ruch rewolucyjny. Lenin za
absurdalne uwazal argumenty swych przeciwnikow i oponentow,
ktoérzy zarzucali mu ,blankizm", autokratyzm i1 wskazywali na
negatywne tendencje nadmiernej centralizacji. Przeciwstawienie cen-
tralizmowi demokracji wewnatrzpartyjnej uwazal za pseudoproblem.
Argumentowal, ze demokracji nie mozna rozpatrywaé w ogole, ale

57



w konkretnych warunkach, a w warunkach carskiego despotyzmu
i braku podstawowych praw jest ona absurdem. ,,Zabawie w demo-
kratyzm" przeciwstawiat Lenin zaufanie, jakie winno taczy¢ rewoluc-
jonistow oraz kontrole migdzynarodowej socjaldemokracji®. Partia —
twierdzit — winna: ,(...) systematycznie, stopniowo 1 nieugigcie
wychowa¢ sobie odpowiednich ludzi do os$rodka kierowniczego, by
jak na dtoni widziata cata dziatalno$¢ kazdego kandydata na ow
wysoki posterunek, by poznala nawet ich cechy indywidualne, ich
mocne i stabe strony, ich zwyciestwa i porazki"’. Wedtug Lenina
bedzie to mozliwe, gdy robotnicy beda wdrazani do $ledzenia zycia
partyjnego, sporow partyjnych i zajmowania wobec nich $§wiadome;j
postawy, to za$ bedzie mozliwe, gdy stworzone zostana warunki
jawnosci zycia partyjnego.

Leninowskie zasady partii zawodowych rewolucjonistow staty si¢
obowiazujace w partii. Centralizm demokratyczny jako zasade
organizacji partii uznano za bezsporng na I Konferencji SDPRR
w grudniu 1905 r. W nast¢gpnym roku IV Zjazd wprowadzit t¢ zasadg
do statutu. Zostala ona potwierdzona w statutach uchwalonych na
V (Londynskim) Zjezdzie w 1907 r., VI Zjezdzie w 1917 r. i VIII
Ogolnorosyjskiej Konferencji RKP(b) w 1919 r.* Komitetowi Cent-
ralnemu partii II Zjazd SDPRR w 1903 r. przyznal rozlegle kom-
petencje. W uchwalonym na tym Zjezdzie statucie czytamy w pkt. 6:
»KC organizuje komitety, zwiazki komitetow 1 wszystkie inne
organizacje partyjne oraz kieruje ich dziatalno$cia, organizuje in-
stytucje o znaczeniu ogodlnopartyjnym i kieruje nimi, dysponuje
sitami 1 funduszami partii oraz zarzadza centralng kasa partii,
rozstrzyga spory zaréwno pomig¢dzy roéznymi instytucjami partyj-
nymi, jak i wewnatrz tych instytucji i w ogoéle jednoczy cala
praktyczng dzialalno$é partii oraz kieruje nig"’. W latach nastep-
nych dokonano pewnych zmian, nie naruszajac jednak istoty kom-
petencji KC.

Mimo formalnych uchwal zasady centralizmu demokratycznego

® W. L Lenin, Co robi¢, ibid., s. 528.

7 W. L. Lenin, List do redakcji Iskry, w: Dziela, t. 7, Warszawa 1957, s. 113.

8 KPZR w rezolucjach i uchwalach zjazdéw, konferencji i posiedzer plenarnych KC,
Warszawa 1956, t. 1, s. 109, 149, 189, 433, 523.

’ Ibid., s. 44.
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(przede wszystkim zasady wewnatrzpartyjnej demokracji) nie byly
przestrzegane w partii az do czasu zakonczenia wojny domowej'’.
Wielokrotnie pisali o tym Lenin i inni przywddcy bolszewiccy.
Przypomnijmy np. polemik¢ Lenina z tzw. ,,ekonomistami" i wy-
stapienia Lenina, Stalina, Zinowjewa po zakonczeniu wojny domowe;j.
Stwierdzano to zreszta w dokumentach partyjnych jeszcze w okresie
przedrewolucyjnym''. Dopiero po zakonczeniu wojny domowej le-
ninowskie zasady mogty by¢ urzeczywistnione w petniejszym zakresie
i dopiero wtedy ujawnily si¢ nieprzewidziane przez nikogo kon-
sekwencje.

5. Transmisyjny ukiad powigzan miedzy partia
a radami delegatéw i innymi organizacjami robotniczymi

Druga konsekwencja idei kierowniczej roli partii byt transmisyjny
uktad powigzan migdzy partia a radami delegatow, zwigzkami
zawodowymi i innymi organizacjami proletariackimi. Jesli bowiem
partia na mocy tej idei przyznata sobie wylaczne prawo for-
mutowania ,,prawdziwych" programoéw politycznych i strategii walki
z caratem, to jego konsekwencjg bylo takze prawo, a nawet
obowiazek zaszczepiania swych zasad programowych catemu rucho-
wi robotniczemu oraz masom proletariackim w ogdlnoséci. Innymi
stowy, idea kierowniczej roli partii zakladata transmisje woli partii
do mas.

Konkretne formy partyjnego kierownictwa radami delegatow
1 innymi organizacjami robotniczymi zostaly wypracowane przez partie
bolszewickg w trakcie diugich sporéw i dyskusji, i byly one uogodl-
nieniem do$wiadczen partii w jej walce o przywddztwo w ruchu
robotniczym i w jej walce z caratem. Znalazly one swe odzwierciedlenie
w programach i statutach partii i z ta chwila zostaly utrwalone na
wiele dziesiecioleci — obowigzuja wilasciwie bez zmian do chwili
obecnej.

" Uchwala X Zjazdu RKP(b) w zwigzku z zagadnieniami budownictwa partyjnego,
w: KPZR w.rezolucjach..., t. 1, op.cit., s. 590.

' Przyktadem moze by¢ dopuszczenie zastgpienia zasady obieralnosci wladz zasada
kooptacji; KPZR w rezolucjach..., t. 1, op.cit., s. 223 i 316.
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Partia a rady delegatow

Lenin twierdzil, ze walki rewolucyjne, poczynajac od ostatnich
dziesigcioleci XIX w., wylonitly wyzszy typ panstwa demokratycznego
— panstwo typu Komuny Paryskiej. Zalazkiem takiego panstwa byly
wedtug niego rady delegatow zywiolowo tworzace si¢ podczas Rewolu-
cji 1905 r. i Rewolucji 1917 r. (lutowej). Sadzil on, ze rady delegatéw sa
przyktadem trafnosci marksowskich przewidywan i wielokrotnie
podkreslat identyczno$¢ ustroju rad z marksowskim pierwowzorem, tj.
ustrojem panstwa typu Komuny Paryskiej. Lenin powtarzatl wszystkie
pomysly Marksa. Twierdzil, ze zréodtem wladzy rad jest oddolna
i rewolucyjna inicjatywa mas i ze urzeczywistniaja one bezpos$rednig
demokracje¢ ludu. Tak jak i klasycy, Lenin przeciwstawiatl ustréj rady
delegatow burzuazyjnej demokracji i odrzucat lub uwazal za zbedne
zasady, na ktorych ta ostatnia opierala si¢: tréjpodzial wiadzy,
niezalezne sadownictwo, koncepcj¢ niezbywalnych praw cztowieka
i inne. Partyjnymi sloganami staly si¢ marksowskie hasta: zastgpienie
armii stalej i policji sitg zbrojng mas, zastapienie biurokracji bezposred-
nig wladzg ludu, obieralno$¢ urzednikéw, usuwanie ich na kazde
zadanie ludu i wynagradzanie w wysokos$ci ptacy dobrego robotnika.
Jednoczesnie w tekstach Lenina pojawia si¢ nowy watek, u Marksa
nieobecny, S$ci§le nawigzujacy do idei kierowniczej roli partii. Lenin
pisat bowiem, ze rady — bedac formami organizacyjnymi najbardziej
Swiadomej i przodujacej czgéci proletariatu i klas uciskanych w ogdle —
stanowig aparat, za posrednictwem ktoérego awangarda, tj. partia
komunistyczna, wychowuje i prowadzi za soba te klasy'?.

Idea kierowniczej roli partii prowadzita jednak do wnioskow
z marksowska wizja sprzecznych. Uzalezniatla bowiem ocen¢ rad od
zakresu wplywow partii. Jesli bolszewicy kontrolowali rady, to byly
one z definicji postepowe, poniewaz kierowano nimi wedtug wskazan
marksizmu, w przeciwnym wypadku byly reakcyjne i obiektywnie
sprzyjaly interesom burzuazji. Partia bolszewicka wnioski takie wycia-
gata i jej ocena roli i znaczenia rad zmieniata si¢ w zalezno$ci od
rozwoju sytuacji. Dla Marksa i Engelsa rozumowanie takie byloby nie
do pomyslenia. Instytucje panstwa okresu przej§ciowego tworzy¢

2 W. I Lenin, Listy z daleka, w: Dziela, t. 23, Warszawa 1951, s. 360; Czy
bolszewicy utrzymajqg wladze panstwowq, w: Dziela, t. 26, Warszawa 1953, s. 86-87.
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miata, wedtug nich, klasa uniwersalna — proletariat, wigc realizacja
obiektywnych intereséw catego spoteczenstwa oraz harmonia spoteczna
byty niejako z gory zapewnione.

Stosunek partii do rad sformulowany zostat w 1906 r. na IV
(Zjednoczeniowym) Zjezdzie SDPRR. W uchwale Zjazd stwierdzil, ze
socjaldemokraci powinni bra¢ udzial w bezpartyjnych radach i tworzy¢
tam silne frakcje, ktoére powinny utrzymywaé wiez organizacyjng
z partig. Celem dziatalno$ci socjaldemokracji w radach mialo by¢
rozszerzenie jej wpltywu na proletariat i przycigganie mozliwie najszer-
szych rzesz robotnikow oraz przedstawicieli rewolucyjnej demokracji®.
Uchwata Zjazdu nie oddaje jednak ducha i temperatury 6wczesnych
dyskusji, w ktorych bez porownania dobitniej podkres§lano, ze socjal-
demokraci winni ukierunkowywa¢ pracg¢ rad, wyjasnia¢ ideologiczng
lini¢ partii i demaskowac politycznych przeciwnikow.

Partia a zwigzki zawodowe i inne organizacje robotnicze

W socjaldemokracji rosyjskiej nie byto od poczatku jasnosci, jaki
ma by¢ stosunek partii do zwigzkéw zawodowych i innych organizacji
robotniczych. Najwiecej kontrowersji budzita kwestia neutralnosci
zwiazkow zawodowych. Jednak juz w rezolucji Il Zjazdu SDPRR
(1903 r.) stwierdza si¢, ze walka zawodowa robotnikow, o ile rozwija
si¢ w oderwaniu od walki politycznej socjaldemokracji, prowadzi do
rozdrobnienia sit proletariackich i podporzadkowania klasy robotniczej
interesom klas posiadajgcych, oraz ze zadaniem SDPRR jest kierowanie
codzienng walka robotnikow'*. Pdzniejsze zjazdy potwierdzity i wzmoc-
nity te lini¢. Szczegodlne znaczenie miat V (Londynski) Zjazd SDPRR
(1907 r.). W rezolucji przypomina si¢ organizacjom partyjnym i socjal-
demokratom pracujacym w zwigzkach zawodowych ,,0 koniecznosci
dotozenia staran, aby zwiazki zawodowe uznaly kierownictwo ideo-
logiczne partii socjaldemokratycznej, jak rdwniez by nawiazaly z nig
tacznoé¢ organizacyjng"'’. Lenin komentowatl te rezolucje w artykule
»Neutralnos¢ zwigzkow zawodowych". Pisat tam, ze partyjnosé
zwigzkow nalezy osiggnaé przez prace socjaldemokratow wewnatrz

3 KPZR w rezolucjach..., t. 1, op.cit., s. 121-122.
“Ibid., t. 1, s. 54.
¥ Ibid., t. 1, s. 180.
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zwiazké4w 1 ze socjaldemokraci powinni tworzy¢é w nich zwarte
komorki'®. IV Praska Konferencja SDPRR (1912 r.) i ,,Sierpniowa"
Narada KC SDPRR (1913 r.) potwierdzity i rozszerzyly uchwaty
V Zjazdu. W rezolucji ,,Sierpniowej" Narady KC SDPRR stwierdza
si¢, ze socjaldemokraci winni w organizacjach robotniczych tworzy¢
grupy partyjne i stara¢ si¢ o jak najsciSlejsze powiagzanie ich z partig.
W pracy nalezy realizowa¢é lini¢ partii i wybiera¢ na odpowiedzialne
stanowiska zwolennikéw partii. Uznano takze za celowe organizowanie
narad z aktywem tych organizacji'’.

Lenin, oceniajac z perspektywy, w broszurze Dziecieca choroba
lewicowosci w komunizmie znaczenie zwiazkoéw zawodowych pisal, ze
byly one olbrzymim postepem w walce robotnikéw, gdyz przelamy-
waly atomizacj¢ i bezradno$¢ robotnikoéw, 1 staty sie zaczatkiem
zjednoczenia klasowego. Jednakze, pisal dalej, kiedy powstata naj-
wyzsza forma zjednoczenia klasowego — rewolucyjna partia proleta-
riatu, zaczely ujawniaé si¢ cechy reakcyjne zwigzkéw: pewna ciasnota
umystowa, sklonnos$¢ do apolitycznosci i skostnienie; ale rozwdj
proletariatu nie odbywal si¢ inaczej, niz przez zwiazki zawodowe
i ich wspoldziatanie z partia. Wedlug Lenina takze w panstwie
dyktatury proletariatu zwigzki zawodowe dlugo jeszcze pozostang
»Szkola komunizmu" przygotowujaca robotnikéw do sprawowania
dyktatury proletariatu. W tym sensie — pisal — pewna reakcyjnos$¢
zwigzkOw jest nieunikniona takze w warunkach dyktatury proleta-
riatu ¥,

W  okresie porewolucyjnym sp6r o role i funkcje zwiazkéw
zawodowych stat si¢ jedng z osi dzielacych partie. Sposdéb rozumowania
ideologéw bolszewickich warto zasygnalizowaé, gdyz dobrze oddaje
on panujacy w partii dogmatyzm. W§réd dziataczy partyjnych oczywis-
tym bylo twierdzenie, ze w panstwie proletariackim zwiazki zawodowe
radykalnie zmieniaja swe funkcje i miejsce w systemie wiltadzy —
z organizacji walczacej z klasg kapitalistyczng stajg si¢ cze$cig aparatu
klasy rzadzacej, tj. proletariatu, a jako cze$§¢ aparatu wladzy winny
przeja¢ pewne funkcje panstwowe, przede wszystkim w sferze produkcji.

16 W. 1. Lenin, Neutralnosé zwigzkow zawodowych, w: Dziela, t. 13, Warszawa 1954.

7 KPZR w rezolucjach..., t. 1, op.cit., s. 350.

¥ W. 1. Lenin, Dziecigca choroba lewicowosci w komunizmie, w: Dziela, t. 31,
Warszawa 1955.
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W tym sensie w latach bezposrednio po rewolucji moéwiono o upan-
stwowieniu zwigzkéw zawodowych.

W partii uwazano tez, ze w panstwie proletariatu zanika¢ beda
funkcje obronne zwiazkow zawodowych. I w tym przypadku przyta-
czano argument ideologiczny — skoro proletariat sprawuje wtadzg, to
nie ma potrzeby organizowania obrony przed samym soba. Dziatacze
bolszewiccy dostrzegali co prawda pewne sprzecznos$ci migdzy aparatem
panstwa a robotnikami, uwazali jednak, Zze sa to przejawy kapitali-
stycznej spuscizny, ktore predzej czy pdzniej ustapia, co najwyzej
spierano si¢, jak dlugo okres ten bedzie trwat.

Lenin podkreslat, ze zwiazki zawodowe utracily w panstwie
proletariackim podstawe swej klasowej walki ekonomicznej, ale
nie utracity i1 dlugo jeszcze nie utraca (okres ten okreslal na
15-20 lat) podstawy nieklasowej walki ekonomicznej, istota ktorej
jest obrona robotnikow przed wypaczeniami biurokracji. Uwazat
jednak, ze funkcja ta jest juz zupelnie czym$ innym niz przed
rewolucjg'’.

6. ldea kierowniczej roli partii
a tradycje maksymalizmu i nihilizmu rosyjskiego

Idea kierowniczej roli partii i idee z nig zwigzane: zasady or-
ganizacyjne partii 1 transmisyjny uktad powiazan migdzy partia
a radami delegatow i1 innymi organizacjami robotniczymi nabieraja
wlasciwych tresci dopiero wtedy, gdy begdziemy je analizowa¢ w kon-
tek$cie wilasciwych rosyjskiej kulturze politycznej i mys$li spolecznej
wartoS$ci 1 tradycji, przede wszystkim w konteks$cie rosyjskiego nihilizmu
i maksymalizmu: negacji ,,starego" porzadku, i to nie tylko carskiego
despotyzmu, ale i burzuazyjnej demokracji i moralnosci, religii
i zastgpowania ich abstrakcyjnie pojmowanymi ideami wyzwolenia
spotecznego, wolnos$ci i rownosci. Nihilizm i maksymalizm ,,wyzwolity"
parti¢ z norm i zasad regulujacych dziatanie partii politycznych
w demokratycznych partiach Zachodu. W tej sytuacji jedynym ogra-
niczeniem $rodkéw i metod dziatania partii staly si¢ doktrynalne

 W. 1. Lenin, Razjeszcze o zwigzkach zawodowych, o chwili biezgcej oraz bledach
Trockiego i Bucharina, w: Dziela, t. 32, Warszawa 1956.
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wskazania marksizmu i nowa rewolucyjna moralno$¢. W ten sposdb
niepomiernie wzrosta rola samej doktryny.

Idea kierowniczej roli partii w potaczeniu z nihilizmem i mak-
symalizmem rosyjskim burzyty ,stary" $wiat wartos$ci, ale zarazem
tworzyly warto$ci nowe, budujac w ten sposodb psychologiczne pod-
stawy nowego ustroju. Kreowaly one ,,nowych ludzi" i czynily przez
to socjalizm mozliwym.

Cechg idei kierowniczej roli partii, ktéra nie moze by¢ pominigta,
kiedy analizujemy jej aksjologiczne i psychologiczne konsekwencje,
jest potencjalnie tkwigcy w niej tadunek nietolerancji. Bolszewicy
urzeczywistni¢ chcieli wolno§¢, harmoni¢ spoleczng i wyzwolenie
ekonomiczne, ale twierdzili, ze istnieje tylko jedna droga realizacji tych
warto$§ci — budowa komunizmu; wszystkie inne odrzucali i potepiali.
Wszystkich, ktéorzy nie popierali budowy komunizmu Iub mieli
odmienne niz oni sami przekonania na ten temat, zwalczali uwazajac
ich, w najlepszym przypadku, za ludzi politycznie nieSwiadomych.
Przyznajac sami sobie prawo nieomylnosci bolszewicy, chcac czy nie
chcac, wkroczyli na droge nietolerancji, a potencjalnie tkwita w tym
zapowiedz przemocy.

Tkwiagce w idei kierowniczej roli partii nietolerancja i przemoc byly
tym grozniejsze, ze narodnicy, a ich §ladem i bolszewicy, przywiazywali
ogromna wage do rewolucyjnych metod walki: zbrojnego obalenia
caratu i radykalnych zmian spotecznych. W ich tekstach odnalezé
mozna nawet pewna fascynacje przemocg. W tym przypadku mark-
sowska idea dyktatury proletariatu trafita w sedno rosyjskich tradycji.
Lenin w artykule Zwyciestwo kadetow a zadania partii robotniczych
tak okreslat dyktature proletariatu: ,wladza nieograniczona, nie-
skrgpowana prawami, opierajaca si¢ na sile w najbezposredniejszym
znaczeniu tego wyrazu (...) nie uznaje zadnej innej wladzy, zadnego
prawa, zadnej normy, bez wzgledu na to, od kogo by pochodzita"*’.
Uzasadniajac dyktatur¢ proletariatu Lenin powtarzal marksowskie
argumenty, ale inaczej rozktadal juz akcenty — podkreslat bardziej niz
klasycy rolg¢ przemocy i wage podzialow klasowych. Twierdzil, ze
burzuazja nigdy dobrowolnie nie odda wtadzy, przywilejow, a jesli do
tego zmuszona zostanie sila, to bedzie stawia¢ dlugotrwatly i zaciekty

2 W. 1. Lenin, Zwyciestwo kadetéw a zadania partii roboticzych, w: Dziela, t. 10,
Warszawa 1965, s. 239.
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opo6r. Nie wystarczy — pisal Lenin — rozbi¢ 1 wywlaszczy¢ wyzys-
kiwaczy, trzeba jeszcze zlikwidowaé roznice w wyksztatceniu, majatku
oraz w umiej¢tnosciach rzadzenia panstwem, co jest tym trudniejsze,
iz najmniej us$wiadomiona czg§¢ wyzyskiwanych idzie lub moze pojsc
z wyzyskiwaczami’'. Dlatego uwazal, ze przemoc jest konieczna.
W cytowanym wyzej artykule Lenin pisat wprost: ,,Niezb¢dna cechg,
koniecznym warunkiem dyktatury jest zdtawienie wyzyskiwaczy jako
klasy, a zatem naruszenie «czystej demokracji», tzn. rownos$ci i wolno-
sci, w stosunku do tej klasy"?%.

W nowym $wiecie wartosci na pierwszym miejscu stawiali bol-
szewicy nadrz¢dne interesy proletariatu: dobro rewolucji i socjalizm (w
tym kontekscie Swigto$cig sta¢ si¢ musiata i partia interesy te urzeczy-
wistniajaca). Tej naczelnej wartosci bolszewicy podporzadkowywali
wszystkie inne. Omowmy dla przyktadu stosunek partii do demokracji
(rozumianej jako idea uniwersalna) i prawa narodow do samo-
stanowienia.

Kautsky uwazatl, ze socjalizm jest nie do pomyslenia bez demokracji.
Argumentowal on, ze zadania nowoczesnego panstwa sa tak rdézno-
rodne i skomplikowane, iz nie daja si¢ rozwiagza¢ droga biurokratyczna
bez wspotudziatu spoteczenstwa i swobodnej krytyki oraz, ze zniesienie
wyzysku 1 ucisku skierowanego przeciw klasie, partii, plci, rasie,
samorealizacji jednostki itd., nie s3 mozliwe bez demokracji. Dlatego
demokracje uwazat on za niezbedng przestanke realizacji socjalizmu®.

Lenin argumentow Kautsky'ego w ogole nie przyjmowat. Twierdzil,
ze nie ma demokracji ,,w ogble". Wedtug niego istnieje tylko demokrac-
ja burzuazyjna lub socjalistyczna. O tej pierwszej mial jak najgorsze
zdanie. Kautsky'ego nazywal renegatem, bo w demokracji nie widziat
walki wyzyskiwaczy z wyzyskiwanymi, a jedynie stosunek migdzy
wigkszoscia a mniejszoscig i dlatego nie dostrzegal, ze demokracja
burzuazyjna jest demokracja dla wyzyskujacych i dtawieniem wyzyski-
wanych®'. Lenin i inni przywodcy bolszewiccy przyznawali, co prawda,

! Ibid., s. 254-255.

? Ibid., s. 257.

K. Kautsky, Od demokracji do niewolnictwa panstwowego. Odprawa Trockiemu,
Lodz 1922; M. Waldenberg, Rewolucja i panstwo..., op.cit., s. 246-247.

* W. L Lenin, Rewolucja proletariacka a renegat Kautsky, w: Dziela, t. 28,
Warszawa 1951.
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ze demokracja burzuazyjna jest postepem w stosunku do wczes$niejszych
formacji historycznych, uniwersalnosci jej regut jednak nie uznawali.
W swej krytyce nie doceniali tez pozytywnych stron systemu bur-
zuazyjnego, dzigki ktérym SPD i inne partie socjalistyczne na Za-
chodzie odnosity wiele sukcesow politycznych.

Duze wrazenie w partii wywarta wypowiedz Plechanowa na II
Zjezdzie SDPRR w 1903 r. W dyskusji nad postulatem proporcjonal-
nego prawa wyborczego jeden z delegatow, Posadowski, stwierdzil:
Hhiewatpliwie nie zgadzamy si¢ co do nastgpujacej kwestii: czy nalezy
podporzadkowac nasza przyszta polityke tym lub innym podstawowym
zasadom demokratycznym, uznajac ich absolutng warto$¢, czy tez
wszystkie zasady demokratyczne powinny by¢ podporzadkowane
wylacznie pozytkowi naszej partii? Zdecydowanie wypowiadam si¢ za
tym drugim. Nie ma nic takiego wérdd zasad demokratycznych, czego
nie powinni§my podporzadkowaé pozytkowi naszej partii (...). Jako
partia rewolucyjna, dazaca do swego ostatecznego celu — rewolucji
socjalnej — wylacznie z punktu widzenia najszybszego urzeczywist-
nienia tego celu (...) powinni§my odnosi¢ si¢ do zasad demokratycz-
nych". Po Posadowskim zabratl glos Plechanow i powiedziat: ,,W pelni
przytaczam si¢ do stow tow. Posadowskiego. Kazda dana zasada
demokratyczna winna by¢ rozpatrywana nie sama dla siebie, lecz w jej
stosunku do tej zasady, ktéora moze by¢ nazwana podstawowa zasada
demokracji, mianowicie do zasady gloszacej, ze salus populi suprema
lex. W tlumaczeniu na j¢zyk rewolucjonisty znaczy to, ze powodzenie
rewolucji — najwyzszym prawem"?’. Lenin z pelng aprobata pisat
0 wystapieniu Plechanowa w pracy Krok naprzod, dwa kroki wstecz.
W 1918 r., po rozpedzeniu Konstytuanty, jeszcze raz powotat si¢ na te
dyskusje¢ w swej polemice z Kautsky'm.

W kwestii prawa narodéow do samostanowienia wypowiedziat si¢
Lenin w artykule O manifescie ormianskich socjaldemokratow. Pisal"
tam nastepujaco: ,,Nie jest rzecza proletariatu gloszenie federalizmu
1 autonomii narodowej, nie jest rzecza proletariatu wysuwanie tego
rodzaju zadan, ktore nieuchronnie sprowadzaja si¢ do zadania stwo-
rzenia autonomicznego panstwa klasowego. Rzecza proletariatu jest
Scislej zespala¢ mozliwie jak najszersze masy robotnikéw wszystkich

2 Wypowiedzi Posadowskiego i Plechanowa cytujemy za M. Waldenbergiem:
Rewolucja i panstwo..., op.cit., s. 46.
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narodowosci do walki na mozliwie najszerszej arenie o republike
demokratyczng oraz socjalizm (..). Zadanie przyznawania prawa
samookreslania dla kazdej narodowos$ci samo w sobie oznacza jedynie
to, ze my, partia proletariatu, powinni$my by¢ zawsze i bezwzglednie
przeciwni  wszelkiej probie wplywania z zewnatrz przemocq Ilub nie-
sprawiedliwoscig na narodowe samookreslenie. Spelniajac zawsze ten
nasz obowiazek negacji (walki i protestu przeciwko przemocy) ze swej
strony sami troszczymy si¢ o samookre$lenie si¢ nie ludow i narodow,
lecz proletariatu kazdej narodowosci"*°.

Po rewolucji pazdziernikowej bolszewicy uscislili swe stanowisko.
W uchwalonym na VIII Zjezdzie RKP(b) w 1919 r. programie,
w paragrafie poswigconym stosunkom mig¢dzynarodowym, w pkt.
1 i 2 powtorzone zostaly zasady polityki narodowos$ciowej partii,
jednakze w pkt. 4 sprecyzowano, kto reprezentuje wol¢ narodu do
jego usamodzielnienia si¢. RKP(b) stangta na stanowisku historyczno-
klasowym, wedtug ktérego wole narodu reprezentuje klasa najbardziej
postepowa w danym okresie >'. W okresie ,,od demokracji burzuazyjne;j
do demokracji radzieckiej" klasag taka jest proletariat. Jednakze
obiektywne interesy robotnikow reprezentuje partia komunistyczna,
bedaca z kolei czg¢$cia partii ogdlnorosyjskiej. Zatem pkt 4 programu
uzaleznit prawo samostanowienia narodow od woli partii ogdlnorosyj-
skiej.

7. Rosja najstabszym ogniwem kapitalizmu

Marks i Engels sadzili, ze komunizm bedzie kolejnym etapem
rozwoju $wiata. Wielokrotnie podkreslali, ze materialne i spoleczne
przestanki nowego ustroju przez dziesigciolecia dojrzewaja w kapitaliz-
mie. Na tej podstawie wyciagali dwa wnioski: ze zrzucenie ,kapitali-
stycznej skorupy", cho¢ nastapi droga rewolucyjna, nie bedzie trudne,
oraz ze rewolucja wybuchnie w krajach najwyzej rozwinigtych. Oba
wnioski byly logiczna konsekwencja przyjetych zatozen i teoretycznej
analizy. Na gruncie marksizmu byly one trudne do podwazenia.

26 W, L Lenin, O manifescie ormianskich rewolucjonistow, w: Dziela, t. 6, Warszawa
1952, s. 334.
27 KPZR w rezolucjach..., t. 1, op.cit., s. 470-471.
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Tymczasem w 1905 r. Lenin formutuje mys$l z rozumowaniem
klasykoéw sprzeczng — tez¢ o tzw. najstabszym ogniwie kapitalizmu.
Punktem wyj$cia rozumowania Lenina byla analiza nowych trendow
rozwojowych kapitalizmu. Twierdzit on, ze w swej fazie imperialistycz-
nej kapitalizm rozwija si¢ nierownomiernie w poszczeg6lnych krajach,
za$ skutkiem tego jest zaostrzenie jego wewngtrznych sprzecznosci,
imperialistyczne wojny, ,gnicie kapitalizmu" i oportunizm w ruchu
robotniczym na Zachodzie. Na podstawie tej analizy wyciagnat
wniosek, ze w poszczegdlnych panstwach przestanki rewolucji nara-
staja nierdwnomiernie: wolniej w krajach wysoko rozwinigtych,
szybciej w krajach zacofanych i dlatego zwycigstwo rewolucji nastapi
poczatkowo w kilku, a nawet w jednym tylko kraju stabo roz-
winietym **,

Leninowska analiza, cho¢ niezgodna z marksowskimi schematami,
byta bardziej realistyczna i odzwierciedlata nowa sytuacje¢ w Europie.
Jednakze Lenin, formutujac tez¢ o najstabszym ogniwie kapitalizmu,
podwazal caly gmach konstrukcyjny marksowskiej wizji komunizmu.
Przyjmujac te¢ tez¢ stajemy wobec wielu pytan i watpliwosci. Tych
ostatnich Lenin jednak nie wyjasnil.

W trzecim roku pierwszej wojny S$wiatowej Lenin uzupelnit swa
analize. Stwierdzil, ze kapitalizm w fazie monopolistyczno-imperialis-
tycznej takze rozwija si¢ wedtug pewnych etapow i ze skutkiem wojny
jest jego wejScie w etap monopolistyczno-panstwowy, w ktorym
panstwo zmuszone jest do centralnego kierowania gospodarka oraz
do reglamentacji débr. Lenin uwazal, ze przemiany te sg nicodwracalne
i ze, co wigcej, materialnie przygotowujg one socjalizm (panstwowa
regulacja gospodarki byta dla niego przejawem socjalizmu) i wybuch
Swiatowej rewolucji. W artykule Zwrot w polityce swiatowej pisat: ,,Jak
bardzo wspotczesne spoteczenstwo dojrzato do przejscia do socjalizmu
wykazata wlasnie wojna, kiedy napigcie sit narodu zmusito przejsé¢ do
regulowania catego zycia gospodarczego z gora pigcdziesi¢ciu milionow
ludzi z jednego osrodka. Jesli jest to mozliwe pod kierownictwem
garstki junkréw-szlachcicow w interesie garstki asow finansowych, to
na pewno jest to nie mniej mozliwe pod kierownictwem uswiadomio-
nych robotnikéw w interesie dziewigciu dziesiatych ludnosci zngkanej

2 W. 1. Lenin. Imperium'jako najwyisze stadium kapitalizmu, w: Dziela, t. 22,
Warszawa 1950; O hasle Stanow Zjednoczonych Europy, w: Dzieta, t. 21, Warszawa 1951.
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gtodem i wojng"*’. Przytoczmy jeszcze fragment artykutu z 1917 r. pt.
Materialy do rewizji programu partyjnego: ,]1 niezwykle wysoki stopien
rozwoju §wiatowego kapitalizmu w ogoéle, i zastgpienie wolnej konku-
rencji przez kapitalizm monopolistyczny, i przygotowanie przez banki,
a takze przez zwigzki kapitalistow aparatu do spotecznego regulowania
procesu produkcji i podziatu produktéow, i zwigzany ze.wzrostem
monopolow kapitalistycznych wzrost drozyzny i ucisku klasy robotni-
czej przez syndykaty, ogromne utrudnienie jej walki ekonomicznej
i politycznej, i okropnosci, kleski, ruina, zdziczenie, ktére rodzi wojna
imperialistyczna — wszystko to czyni z osiggni¢tego obecnie stadium
rozwoju kapitalizmu er¢ proletariackiej rewolucji. Era ta juz si¢
rozpoczeta (...) ostateczne zwyciestwo proletariatu jest pewne"*’.
Lenin uwazal, Ze centrum walki rewolucyjnej przesuncto si¢
z krajow Europy Zachodniej do Rosji. Jego oceny sytuacji politycznej
i gospodarczej w Rosji nie sg jednak calkowicie jasne ani spojne.
Z jednej strony utrzymywal, ze kraj ten jest najstabszym ogniwem
kapitalizmu i wielokrotnie pisal o jego zacofaniu i wewngtrznym
kryzysie, z drugiej za$ twierdzil, iz takze Rosja weszta w nowa,
monopolistyczno-panstwowa faze rozwoju, a nawet, ze pod pewnymi
wzgledami wyprzedzita Zachod (Lenin wskazywal na wysoki stopien
koncentracji i1 realizacji kapitatu, ingerencj¢ panstwa w procesy
gospodarcze i1 bezposrednie zarzadzanie przez panstwo niektérymi
gateziami przemystu — w szczeg6lnosci na potrzeby armii). Niespoj-
nosci te wynikaty z nieprzystawalno$ci marksowskich schematow do
sytuacji w Rosji. Ich znaczenie zostalo jednak przez Lenina, jak i przez
innych ideologéw bolszewickich zignorowane i nie spowodowato
zmiany czy modyfikacji pogladéow na realnos$¢ socjalizmu w Rosji.
Mimo wszystko, Lenin i inni przywoédey czuli, ze zacofanie Rosji
bedzie powaznie utrudniaé realizacj¢ socjalizmu. Mieli oni jednak
nadzieje, ze rewolucja rosyjska pociagnie za soba rewolucje §wiatowa’'.

¥ W. 1. Lenin, Zwrot w polityce $wiatowej, w: Drziefa, t. 23, Warszawa 1951, s. 297.

3 'W. 1. Lenin, Materialy do rewizji programu partyjnego, w: Dziela, t. 24, op.cit.,
s. 483-484.

3''W. 1. Lenin, Rewolucja a wojna domowa, w: Dziela, t. 26, op.cit., s. 25; Kryzys
dojrzaf, ibid., s. 58; Towarzysze robotnicy ruszamy w ostatni decydujgcy boj, w: Drziela,
t. 28, Warszawa 1951, s. 41; Przemoéwienie konicowe na I Kongresie Miedzynarodowki
Komunistycznej 2-6 marca 1919 r., ibid., s. 498; Program Komunistycznej Partii Rosji
(Bolszewikow), w: KPZR w rezolucjach..., op.cit., s. 462, 465.
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Z ta ostatniag wigzano ogromne nadzieje i w poparciu proletariatu
S§wiatowego upatrywano ratunku dla Rosji Radzieckiej. Nawet Leni-
nowi wydawalo si¢ niepodobienstwem, aby rewolucja bolszewicka bez
pomocy mig¢dzynarodowego proletariatu zakonczyta si¢ powodze-
niem’>. Dopiero gdy wszystkie nadzieje zostaly przekreslone, przed
partig stanat problem budowy socjalizmu w jednym kraju.

8. Konkluzje

W przededniu Rewolucji Pazdziernikowej bolszewicy mieli zatem
wlasng wizj¢ panstwa proletariackiego. Jego osig konstrukcyjng byta
idea kierowniczej roli partii i idee z nig zwigzane: centralizm demo-
kratyczny jako zasada organizacyjna partii oraz transmisyjny uktad
powigzan migdzy partig a radami delegatéow, zwigzkami zawodowymi
i innymi organizacjami robotniczymi. Wizja ta, laczac marksowskie
schematy z rosyjskimi do§wiadczeniami walki rewolucyjnej i z rosyjska
tradycja radykalizmu, stanowila juz nowa jako$¢ i odbiegata od
marksowskiego pierwowzoru. Lenin i inni ideolodzy bolszewiccy,
rozwijajac lub przeformutowywujac niektéore watki ortodoksyjnego
marksizmu dokonali rewizji teorii Marksa i Engelsa. Dwie zmiany
wydaja si¢ by¢ najistotniejsze:

Po pierwsze, zmianie ulegly pozycja i funkcje centralnego osrodka
wladzy. W wersji leninowskiej partia stata si¢ jedynym centrum witadzy
o wlasciwie nieograniczonych kompetencjach. W wersji marksowskiej
apolityczne centrum spetniato funkcje wytacznie koordynacyjne (pan-
stwo miato by¢ luzng federacjg spotecznosci lokalnych). Zmiana
siegala w tym przypadku antropologicznych podstaw wizji komunizmu,
poniewaz bolszewicy na podstawie idei kierowniczej roli partii przyznali
sobie szczegdlne prawo — misj¢ urzeczywistnienia komunizmu i w kon-
sekwencji — prawo wylacznego kierowania panstwem proletariackim.
Centralizm byl zatem niejako wpisany w samg natur¢ leninowskiej
wizji. Leninowski centralizm nie miat jednak w swym zatozeniu by¢

2 W. 1. Lenin, Najwazniejsze zadania naszych dni, w: Dziela, t. 27, Warszawa 1957,
s. 157; Przemowienie na I Zjezdzie Rad Gospodarki Narodowej 26 V1918 r., ibid., s. 437;
Referat wygloszony na moskiewskiej konferencji komitetow fabrycznych, 23 VII 1918 r.,
ibid., s. 571.
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wtadzg autorytarna. Zatozenie o jednos$ci intereséw klasy robotniczej
pozwalato taczy¢ partyjne kierownictwo radami i innymi organizacjami
robotniczymi z hastami przekazania wtadzy radom delegatow i bezpo-
sredniego udzialu mas w rzadzeniu. Dlatego uwazano, ze rdznice
i sprzecznosci interesOw maja charakter wylacznie przejSciowy i wyni-
kaja z braku uswiadomienia mas lub propagandy wrogdéw klasowych.
Dlatego tez wielka wage przywigzywano w partii do zniesienia
wilasnosci prywatnej — zrddla sprzecznosci i konfliktow spotecznych.
Niemniej idea kierowniczej roli partii, w szczegdlnosci jesli potaczymy
ja z leninowska teza o najstabszym ogniwie kapitalizmu i tradycjami
rosyjskiego maksymalizmu, niosta w sobie zapowiedz totalizmu. Im
bowiem wigksze trudnos$ci pigtrzyty si¢ na drodze do komunizmu, tym
potezniejsza wladza partii wydawata si¢ by¢ konieczng i uzasadniong.
Dlatego dyktatur¢ proletariatu pojmowali bolszewicy jako wtadze
nieograniczong i nieskr¢gpowana zadnymi normami i upatrywali w niej
konieczny, cho¢ tylko przejsciowy srodek obrony rewolucji.

Dla Marksa wszystkie te problemy nie miaty znaczenia. Zaktadat
on bowiem, ze ewolucja stosunkow spotecznych wewnatrz kapitalizmu
spowoduje powstanie uniwersalnej klasy spotecznej — proletariatu —
jeszcze przed wybuchem rewolucji i ze ta klasa stanowié¢ bedzie
ogromng wigkszo$§¢ spoteczenstwa. Dlatego sadzil, ze dyktatura
proletariatu begdzie krdotkotrwata i begdzie miata stosunkowo tagodny
przebieg.

Po drugie, teza o najstabszym ogniwie kapitalizmu podwazata
materialne przestanki marksowskiej wizji i tym samym podwazata
teoretyczng spdjnosé wizji komunizmu, w szczegdlnosci gospodarki.
Bolszewicy zdawali sobie spraweg, ze realizacja socjalizmu w kraju tak
gteboko pograzonym w kryzysie spotecznym i gospodarczym, jakim
byta 6wczesna Rosja, bedzie trudna, jednakze nie wyciagneli z tego
faktu wnioskow teoretycznych i nie zmodyfikowali wizji komunizmu.
Co wigcej, sama wizja komunizmu byla woéwczas nadmiernie uprosz-
czona i sprowadzata si¢ do kilku idei (wielkich drogowskazow, jak to
okreslita R. Luksemburg w Rewolucji rosyjskiej). Paradoksalnie
nieznajomos$¢ sformutowanych przez Marksa antropologicznych pod-
staw wizji komunizmu utatwila przetrwanie tych idei w ruchu robot-
niczym. By¢ moze dyskusja nad tymi podstawami ukazalaby arbitral-
no$¢ wizji komunizmu i wszystkie niebezpieczenstwa z tym zwigzane.

Podkreslmy jednak, ze obie wizje: marksowska i leninowska,
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przepojone byly tym samym duchem — wiara w jednos$¢ 1 uniwersalizm
dazen i interesoOw klasy robotniczej. Wiara ta pozwala mowic o zasad-
niczej, ideowej ciagtosci miedzy tymi wizjami.

Aneks: Leninowski program ,krokow do socjalizmu"

W literaturze przedmiotu Lenina czesto przedstawia si¢ jako realiste
i pragmatyka oraz przeciwstawia si¢ go partyjnym dogmatykom,
ktorzy wbrew realiom parli do realizacji komunizmu. Jednym z ar-
gumentOw na poparcie tej tezy jest leninowski program ,krokow do
socjalizmu", ktory miat zaktadac¢ stopniowe, ewolucyjne przejscie do
socjalizmu. Czy rzeczywiscie jednak jest to argument przekonywajacy?
Przesledzmy bardziej szczegdlowo leninowskie propozycje.

W sferze politycznej Lenin zadat przejecia wiladzy przez rady
delegatow i ustanowienia dyktatury proletariatu, powszechnego uzbro-
jenia robotnikow i ich bezposredniego udziatu w sprawowaniu wtadzy
oraz ustanowienia placy w administracji rownej przeci¢tnej placy
robotnika. Dotychczasowy aparat witadzy mial zostaé rozbity, zas
armia stata i policja zniesione. Lenin domagat si¢ zatem doktadnej
realizacji zasad panstwa typu Komuny Paryskiej, milczaco zaktadajac
przy tym przywédczg role partii bolszewickiej. Zadania te trudno jest
uzna¢ w oOwczesnej sytuacji Rosji za umiarkowane — nieuchronnie
prowadzity one do dalszej polaryzacji politycznej i w konsekwencji do
wojny domowej.

W sferze gospodarczej Lenin domagatl si¢ wprowadzenia pan-
stwowej regulacji proceséw gospodarczych i robotniczej kontroli nad
produkcja i podzialem dobr. W szczegdlnosci zadat on nacjonalizacji
i fuzji wszystkich bankéw, nacjonalizacji najwigkszych syndykatow,
przymusowego zjednoczenia przemystowcow, kupcoéw i przedsigbior-
coOw w ogole, wprowadzenia kontroli robotniczej w przedsigbiorstwach,
zniesienia tajemnicy handlowej, wprowadzenia obowigzku sktadania
przez przedsigbiorcow doktadnych sprawozdan, przymusowego zrze-
szenia ludno$ci w stowarzyszenia spozywcze, dodatkowo Lenin pro-
ponowat wprowadzenie obowigzku pracy dla bogaczy i rowny podziat
wszystkich $rodkow spozycia migdzy ludno$é w celu rownomiernego
roztozenia cigzaru wojny.

W propozycjach tych Lenin zawarl mysl, ze zwycigski proletariat
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winien wykorzystac¢ i rozwijaé istniejace formy gospodarki panstwowo-
-monopolistycznej poddajac je tylko wszechogarniajacej kontroli
i ewidencji (Lenin utrzymywatl bowiem, ze kapitalizm panstwowo-
monopolistyczny poprzedza socjalizm). Charakterystyczny jest tu
fragment artykutu Czy bolszewicy utrzymajq wladze panstwowq?,
w ktéorym Lenin rozpatrywal znaczenie kapitalistycznego aparatu
ewidencji i kontroli: ,,(...) istnieje we wspotczesnym panstwie aparat
zwigzany szczeg6lnie Scisle z bankami i syndykatami, aparat, ktory
wykonuje ogromng prac¢ ewidencyjno-rejestracyjng (...). Tego aparatu
rozbija¢ nie wolno i nie trzeba. Nalezy go wyrwac z zaleznosci od
kapitalistow, nalezy go od nich odkrajaé, odcia¢, odragbac¢ kapitalistow
wraz z przewodami ich wplywow, nalezy go podporzadkowaé proleta-
riackim radom, nalezy uczyni¢ go bardziej rozlegltym, bardziej wszech-
stronnym, bardziej ogdlnonarodowym. I to mozna uczyni¢ w oparciu
o zdobycze juz zrealizowane przez wielki kapitalizm (jak zreszta w ogoéle
rewolucja proletariacka jedynie w oparciu o te zdobycze potrafi
osiggnaé swoj cel)"*’. Lenin uwazal, Ze proponowane zmiany nie
naruszg stosunkéw wiasnosciowych w gospodarce i ze w ich konsek-
wencji zaden posiadacz nie straci ani kopiejki. Sedno sprawy, pisat
Lenin, nie lezy w konfiskacie majatku kapitalistow, ale we wszechogar-
niajacej, robotniczej kontroli, ktora wykluczy jakiekolwiek obchodzenie
prawa. Konfiskate majatkow zastapi¢ mozna natomiast Scigganiem
sprawiedliwego podatku. Lenin uwazal, ze rozwoj kapitalizmu zmusit
juz panstwo burzuazyjne do regulacji gospodarki, chodzi tylko o to, by
regulacje te przeksztatci¢ w rewolucyjno-demokratyczna.

Leninowski program tylko pozornie jest realistyczny i umiar-
kowany. W rzeczywisto$ci zrywatl on z zasadami gospodarki kapitali-
stycznej (lapidarnie ujat to B. Bruckus — Lenin nacjonalizujac banki
w rzeczywisto$ci nacjonalizowat tylko ich mury, banki dawno juz nie
funkcjonowaty) i co wigcej, program ten — stwarzajac iluzj¢ tatwego
podporzadkowania gospodarki proletariatowi — krylt w sobie zapo-
wiedz anarchii. Bez watpienia zacigzyt na nim ideologiczny dogmatyzm
prowadzacy do uproszczonych uogélnien. Proponowane reformy sg
umiarkowane tylko w kontekscie abstrakcyjnych zasad gospodarki
komunistycznej.

3 W. L Lenin, Czy bolszewicy utrzymajg wladze paristwowg?, op.cit., s. 89.
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W kwestii chtopskiej podstawag programu partii byly leninowskie
Tezy kwietniowe, rozwini¢te nast¢gpnie w broszurze Zadania proletariatu
w naszej rewolucji (projekt platformy partii proletariackiej'’). Najwaz-
niejszymi punktami programu byly: natychmiastowa i1 catkowita
konfiskata ziem obszarniczych, apanazowych, cerkiewnych i szkatuty
cesarskiej, natychmiastowe przejecie catej ziemi przez zrzeszonych
w radach delegatow chlopow wybranych w sposob demokratyczny
i niezaleznych od obszarnikdéw i urzednikow, nacjonalizacja ziemi i jej
dyspozycja przez terenowe instytucje demokratyczne.

Leninowski program ,.krokéw do socjalizmu" sformulowany zostat
w okresie luty-pazdziernik 1917 r., zatem w okresie wyraznego
i postepujacego rozpadu panstwa i gospodarki, silnych presji mas
robotniczych i chlopskich, upadku na frontach wojennych i coraz
silniejszej polaryzacji politycznej. Program ten wyrazal oOwczesne
radykalne tendencje cze$ci spoteczenstwa. Partia ,,ptyneta" niesiona
rewolucyjng fala. Za§ rozwo] wypadkéw zdawal si¢ potwierdzaé
leninowskie schematy.
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