Nauka i wydawniczy biznes spekulacyjny. Z jednej strony naukowcy i osoby pragnace
si¢ ksztalci¢, z drugiej - wielkie wydawnictwa naukowe, ktore maksymalizuja zysk
poprzez minimalizowanie naktadéw, maksymalizowanie ceny i celowanie w grupg
bogatych nabywcow instytucjonalnych.

Dwa teksty: Christophera M. Kelty i Pawta Grabarczyka
Czytanie tekstéw naukowych moze by¢ przestepstwem

Christopher M. Kelty

Christopher M. Kelty jest profesorem nadzwyczajnym na wydziale antropologii i
studiow informatycznych Uniwersytetu Kalifornijskiego w Los Angeles (UCLA). Jest
autorem ksiqzki ,, Dwa bity: kulturowe znaczenie wolnego oprogramowania”
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Los Angeles. W zesztym tygodniu przestata istnie¢ strona internetowa library.nu. Blok
migdzynarodowych wydawnictw naukowych oskarzyt portal o piractwo i przekonat
sad z Monachium do wydania nakazu jego zamknigcia. Library.nu (poprzednio znana
jako Gigapedia) oferowata - wedlug roznych szacunkow - od czterystu tysiecy do
miliona ksiazek. Za darmo.

I to nie jakich$ tam ksiazek - powiesci, romansidel czy najnowszych bestsellerow, ale
ksiazek naukowych. Byly to podreczniki, specjalistyczne opracowania, mato znane
monografie, biografie, instrukcje techniczne, nowatorskie prace z mechaniki,
matematyki, biologii, nauk spotecznych i humanistycznych.

Byly tam teksty z naktaddéw juz wyczerpanych, ale wciaz podlegajace ochronie praw
autorskich oraz wydania najnowsze, teksty zeskanowane amatorsko i1 profesjonalnie
wykonane ebooki. Byly teksty angielskie, francuskie, hiszpanskie, rosyjskie a czasem
takze chinskie i japonskie. Nawet pornografia byla naukowa: przewodniki i prace
naukowe na temat branzy porno. Strona z internetowego podziemia, $cigana jak
zwykty kryminalista a rownocze$nie wolna od pornografii — to juz byl sukces sam w
sobie.

Dla branzy wydawniczej, zamknigcie library.nu bylo zwycigstwem w kampanii
przywotujacej do porzadku niesforny Internet. Jej uzytkownicy zareagowali natomiast
gniewem 1 smutkiem a niektdrzy decyzj¢ sadu odczuli jak smagnigcie fatalizmu. Kim
jednak sa ci kryminaliéci, ci barbarzyncy u bram, gotowi powali¢ na kolana nasza
gospodarke informatyczna?
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To studenci 1 naukowcy, praktycznie z kazdej czg$ci naszego globu.
Piractwo edukacyjne

Nie powinno by¢ dla nikogo zaskoczeniem, ze $wiat jest pelen ludzi, ktérzy bardzo
cheg sig uczyd¢. 1 taki wlasnie powinien by¢ swiat. Naukowcy cigzko nad tym pracuja,
aby ludzie jak najwigcej czytali, uczyli sig, mysleli 1 tworzyli nowe. Uzytkownicy
library.nu byli takimi potencjalnymi badaczami: zanurzeni w ogdélnym pedzie ku
wiedzy, chcieli si¢ uczy¢, dyskutowac, eksperymentowac 1 pisaé, tak samo jak ludzie z
wyzszych uczelni.

By¢ moze byli kiedys studentami, ale poszli do pracy, zalozyli rodziny. Czasem ich do
tego zmuszamy — dajemy im przez cztery lata zakosztowa¢ urokéw zdobywania
wiedzy a potem zostawiamy z kredytami, ktore zaciagnegli na ksztatcenie. W innych
przypadkach sami zaczgli zdobywa¢ wiedzg, w taki czy inny sposob.

Co wigc oznacza zamknigcie library.nu? Wydawcy sadza, ze to wielki sukces w walce
z piractwem: ze begdzie prowadzi¢ do wigkszych dochodéw i1 wigkszej kontroli nad
tym, co kto kupuje jesli juz nie do tego, co kto czyta. Natomiast piraci, czyli ludzie,
ktorzy tworza i prowadza takie portale, mysla, ze zamknigcie library.nu spowoduje
jedynie powstanie tysiaca nowych stron tego typu, silniejszych 1 lepszych niz
poprzednie.

Obie strony pomijaja fakt, ze globalny popyt na ksztalcenie si¢ i prowadzenie badan
nie jest zaspokajany przez obecnie funkcjonujaca branze wydawnicza. I nie moze by¢,
jesli pozostaniemy przy jej obecnym modelu biznesowym 1 cenach, jakie dyktuje. A
uzytkownikow library.nu — tych barbarzyncow u bram branzy wydawniczej i
uniwersytetow — jest legion.

Zyja na calym $wiecie , ale przede wszystkim w Ameryce Srodkowej i Potudniowej, w
Chinach, we Wschodniej Europie, w Afryce 1 w Indiach. Trudno poda¢ ich doktadna
liczbg, ale rzut oka na wzmianki o library.nu na Tweeterze albo komentarze o tej
stronie na blogach, wskazuja, ze jej gtléwnymi uzytkownikami jest klasa srednia. To
nie sa ludzie biedni, ze slumsow czy zapadtych dziur, ale nie maja za duzo pieniedzy. I
to oni stanowia 99% uzytkownikow (dla poréwnania z 1% EuroAmerykanow).

Moga to by¢ takze nauczyciele lub naukowcy: pracujacy w szkotach, na
uniwersytetach lub w firmach. Jeszcze inni sa zupeilnie poza elita ludzi
wyksztatconych, maja jakie$§ zajecia a pragnienie nauki jest ich czysto prywatna pasja.
Wszyscy oni tworza globalny popyt na to, co my — intelektualna elita §wiata — wciaz
im moéwimy, aby robili: aby czytali i mysleli samodzielnie oraz zanosili cywilizacjg,
rozw0j 1 modernizacj¢ swoim narodom.

Dzielac si¢ z innymi, pomagasz im

To library.nu umozliwiata takie ksztalcenie a nie wydawnictwa. Byla §wietng strona z
recenzjami ksigzek, w koncu nazywata si¢ biblioteka a nie ksiggarnia. Nie byta
zapchana reklamami ani nie miata automatow sugerujacych kolejne 1 kolejne ksiazki.
Dawata proste odpowiedzi na proste zapytania wyszukiwawcze 1 posiadata recenzje
czytelnicze z okoto czterystu tysiecy lub wigcej pozycji.



I tylko dlatego, ze zawierata linki do innych stron, na ktérych byty pelne,
zdigitalizowane wersje ksigzek (strony typu sharehosting, na przyktad file.it,
magaupload.com czy mediafire.com), wciagnigto ja na list¢ organizacji uznawanych
za przestepcze.

Ale library.nu w ogole nie spehniata jakichkolwiek kryteriow legalnosci, bo wszelki
obroét zeskanowanymi, $ciagnigtymi skad§ a nawet legalnie zakupionymi
zdigitalizowanymi wersjami ksiazek jest catkowicie nielegalny. Idzie to tak daleko, ze
niebawem nielegalne bg¢dzie nawet zachowanie w pamigci ksiazki nieprawnie nabyte;.

Ale library.nu tych ksiazek nie sprzedawata a jedynie umozliwiata korzystanie z nich.
Jesli zarabiata, to nie na tekstach, ale na reklamach. I jak Napster w roku 1999,
library.nu utatwiala odkrycia poprzez mozliwo$¢ orientowania si¢ w gustach
muzycznych czy naukowych innych oséb i odkrywanie takich powigzan mi¢dzy nimi,
jakich zaden algorytm rekomendacyjny typu Amazon nie bg¢dzie w stanie nigdy
uczyni¢. Polaczone wysitki wydawcow oraz przemystu filmowego 1 fonograficznego,
by podda¢ ten rynek kontroli, kryminalizuje skutecznie nie tyle kradziez, co dzielenie
si¢ z innymi pomystami, uczenie si¢ i tworzenie nowego.

Uzytkownicy library.nu nie musieli sami zasila¢ strony tekstami, aby z niej korzystac,
cho¢ byli za to premiowani. Byty oczywiscie formalne i nieformalne reguty jak mozna
podnies¢ swoj status uzytkownika library.nu. Strona rozwijala si¢ klasycznie, dodajac
to tu to tam jakie§ elementy i1 powigkszajac swoja infrastrukture, kiedy to bylo
konieczne. Administratorzy mieli absolutng kontrolg, kto 1 jak moze w tym rozwoju
bra¢ udziat. Czynili tak bez watpienia po to, by chroni¢ strong przed czyhajacymi na
nig agentami FBI 1 internetowymi nowicjuszami.

Nawet pobiezny obserwator mogl zauwazy¢, ze czgste zmiany na stronie library.nu
byly skutkiem gry w kotka i myszkg. Wiadze i wydawcy wciaz szukaty sposobu jak
uderzy¢ w tg spoleczno$¢ z cata moca prawa. I w koncu odkryty darczyncéow, ktorzy
strong finansowali. C6z, nawet piraci maja karty kredytowe.

Koniec samoksztalcenia

Zima 2011/2012, rownocze$nie z proba uchwalenia anty-internetowych ustaw SOPA i
PIPA, nastapit szturm na strony typu file-sharing, przechowujace pliki roznych oséb z
mozliwoscia wymieniania si¢ migdzy nimi. Strona megaupload.com, dzieto
ekscentrycznego super pirata Kima Dotcoma — takie nazwisko przyjal w roku 2005 -
zostata zamknigta przez amerykanski departament sprawiedliwo$ci. Strona typu
torrent btjunkie.com sama zaprzestata dziatalnosci w obawie przed procesem.

Przez kilka ostatnich dni przed ostatecznym zamknigciem library.nu to znikata to si¢
pojawiata az ostatecznie wys$wietlita ironiczny napis: ,,Nasza strona zostata zamknigta
przez domeng .nu” (malenkie panstewko koto Nowej Zelandii). W widocznym miejscu
pojawit si¢ link do Amazon.com, do ksiazki pod tytutem Blue Lattitudes o wyprawie
kapitana Cooka, opowiesci o innego rodzaju piractwie.

Co oznacza zamknigcie library.nu? Po pierwsze, barbarzyncy i piraci, ktorzy sa przy
okazji naukowcami zostali niezle wkurzeni. Od zawsze wychwalali walory edukacji,
zalety uczenia si¢, wzajemnej pomocy 1 korzysci z posiadania wiedzy. Jako naukowcy



mowilismy wszystkim ludziom, ktorzy szukali wiedzy, by to robili. I oni wtasnie teraz
to robili, w ten czy inny sposob.

Mamy wigc mnostwo wkurzonych mtodych ludzi z klasy $redniej. Niektorzy sa zli, by
tak rzec — fundamentalnie. Z powodu niesprawiedliwego systemu. Zlo$¢ innych jest
bardziej pragmatyczna, bo musza teraz wydac sto dolaréw na podrgcznik (o ile tyle w
ogole maja) zamiast na siebie lub swoich przyjaciot.

Wszyscy oni sa zli, bo otworzone pono¢ przed nimi nowe perspektywy edukacyjne —
ta ostawiona obietnica gospodarki informatycznej — wilasnie znikngly za sprawa
decyzji monachijskiego sadu nakazujacemu portalowi library.nu zaprzestac
dziatalnosci.

Ale pisarze 1 naukowcy z Europy 1 USA sa wspotwinni temu zamknigciu. Wydawcy
bronig siebie i swoich zyskow, ale czynia to za zgoda, jesli nie przy aktywnym
wsparciu tych, ktorzy sa od nich uzaleznieni. Wydawcy twierdza, ze chronia nas, czyli
naukowcdw. A ci barbarzyncy — ci desperacko pragnacy si¢ uczy¢ — kradna nasza
wspolna wlasnos¢ i powinni by¢ za to ukarani. Powinni za to zaptacic.

Wydawniczy biznes spekulacyjny

W rzeczywistosci jednak, branza wydawnictw naukowych weszta w faz¢ podobnej do
tej, jaka przezywaly firmy farmaceutyczne w latach 90. XX wieku, kiedy to
dystrybucja ratujacych zycie lekarstw na AIDS byla rozmyS$lnie ograniczana, aby
chroni¢ interesy firm farmaceutycznych, ich patenty i zyski.

Poréwnanie jest moze prowokacyjne, bo naukowe monografie ratuja zycie tylko w
sensie metaforycznym, ale z prawnego punktu widzenia sytuacja jest niemal
identyczna. Library.nu jest jak lokalne firmy farmaceutyczne w Indiach i Afryce, ktére
rowniez produkowaty lekarstwa na AIDS nielegalnie przy tym kopiujac patenty.

Czemu branza wydawnicza nie chce masowego konsumenta? Tylko z jednego
powodu: amerykanskie i1 europejskie biblioteki sa gotowe placi¢ ceny, ktore
zadowalaja wydawcéw, a wlasciwie bardziej niz zadawalaja — czynig ich
nieprzyzwoicie bogatymi.

Zamiast zaoferowa nasza pracg po wystarczajaco niskich cenach, aby kazdy na
swiecie mogt sobie pozwoli¢ na kupno, wydawcy przyjeli strategi¢ odwrotna —
podnoszac ceny coraz wyzej 1 wyzej az tylko bardzo bogate instytucje moga sobie
pozwoli¢ na zakup. Wydawcy prac naukowych wybrali jedna z dwdch opcji: niska
cena i duzy rynek lub bardzo wysoka cena i bardzo maly rynek.

Szkoput w tym, ze przegrywajacymi na tej strategii sa ksiazki 1 naukowcy — zwlaszcza
najbardziej nowatorskie badania z najlepszych osrodkow naukowych. Branza
wydawnicza, jaka mamy dzisiaj, nie potrafi albo po prostu nie chce dostarcza¢ ksiazek
na ten pot¢zny §wiatowy rynek ludziom, ktérzy desperacko pragna je czytac.

Zamiast tego drukuje tyle co nic, czgsto mniej niz sto egzemplarzy i sprzedaje
nielicznym bibliotekom po kilkaset dolaréw sztuka. A kiedy wydawnictwa naukowe
oferuja wersje elektroniczne, sa one tak szczelnie owinigte w restrykcyjne warunki
licencyjne, ze korzystanie z nich jest niezwykle frustrujace.



Jest nawet jeszcze gorzej, bo nasze uniwersyteckie biblioteki nie moga sobie juz
pozwoli¢ na zakup tych ksigzek 1 czasopism a nasze coraz mniej liczne ksiggarnie nie
chca juz ich mie¢ na sktadzie. W rezultacie, najwicksze osiagni¢cia naukowe znikaja
w czarnych dziurach wydawnictw naukowych skad nie ma ucieczki. Tak bylo az
library.nu i jej nastgpcy wiele z tego dorobku udostepnili szerokiej publicznosci

Najwazniejsza wigc cecha tych stron jest wytyczenie milionom ludzi na catym $wiecie
drogi ku edukacji i nauce. Jedyne pytanie brzmi: po czyjej stronie chca by¢ europejscy
1 amerykanscy uczeni?

Pawet Grabarczyk
udziela wywiadu Igorowi Rakowskiemu-Ktosowi
Dr Pawet Grabarczyk - adiunkt w Katedrze Filozofii Analitycznej Instytutu Filozofii

Uniwersytetu L.odzkiego, cztonek Osrodka Badan Filozoficznych, redaktor naczelny
(wraz z Tomaszem Sieczkowskim) Internetowego Magazynu Filozoficznego "Hybris"

Link do nagrania wyktadu Pawta Grabarczyka na ten temat. Wyktad zostal wygloszony 10. maja
2012.

Igor Rakowski-Klos: Ile publikacji musial pan zdoby¢, zeby napisa¢ doktorat?

Pawel Grabarczyk: Jesli uwzgledni¢ artykuty, z ktérych w pracy naukowej korzysta
si¢ czgsciej niz z ksiazek, to ok. 500.

A zeby napisa¢ jeden artykul naukowy?
- Zeby napisaé 16 stron, musze przejrzeé nawet 50 tekstow.
Ksiazki pan kupuje, a periodyki naukowe prenumeruje?

- Chciatbym, ale wydawcy nie chca mi ich sprzeda¢, ustalajac ceny na poziomie
niewyobrazalnym dla czytelnikow beletrystyki. Wydana w Holandii ksiazka, ktora
dostatem od kolegi z Warszawy, kosztuje 400 dol. Skorzystatem z niej trzy razy, ale
dzigki niej uzyskalem bibliografi¢, w ktorej znalaztem 20 kolejnych potrzebnych
pozycji. Ich ceny wahaty si¢ od 50 do 100 dol. Ksiazka mojego kolegi z instytutu,
takze wydana za granica, kosztuje 750 zl, podczas gdy doktorant dostaje ok. 1300 zt
stypendium.

Piszac prace naukowe, korzystamy najczesciej z pism zawierajacych zbiory artykutow.
Co miesiac, co kwartal musimy mie¢ §wieze numery, zeby wiedzie¢, jakie problemy
zajmuja badaczy w innych panstwach. A ceny tych periodykéw sa jeszcze wyzsze niz
ksiazek. Zaczynaja si¢ od 100-200 dol., a koncza na prawie 21 tys. dol. za roczna
prenumeratg. Tyle trzeba zaptaci¢ za "Biochimica et Biophysica Acta". Jest to zbiorcza
nazwa dla dziewigciu sekcji tematycznych, ktore obejmuja rocznie ponad sto
numerdéw. Cena jednego z nich wynosi wigc ok. 200 dol., czyli ponad 700 zt. Nie da
si¢ zamoOwi¢ jednego numeru ani jednej sekcji. Trzeba od razu zamowié catosé. Te
ceny maja za zadanie odstraszy¢ nabywcg indywidualnego. Stuza temu, zeby
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naukowcy wywierali presj¢ na bibliotekg lub panstwo, zeby kupito dostgp do danego
pisma.

Jak wigc zdobywa pan publikacje?

- Biblioteka uniwersytecka daje dostep do wybranego podzbioru zasoboéw swiatowych.
Jesli mam szczgscie, znajdujg tam to, czego szukam. Jesli nie mam szczgscia, szukam
u moich kolegéw z innych uniwersytetow, ktorzy maja dostgp do innych podzbioréw.
Czasem piszg do autora, zeby bezptatnie wystat mi elektroniczna wersj¢ artykutu lub
ksiazki. Jeszcze nie spotkatem si¢ z odmowa. Nigdy. Sam takze wysylam swoje
rZeczy.

Czy te bazy, z ktorych mozna korzysta¢ w Polsce, sa wystarczajace do napisania
artykulu, ktory mozna byloby opublikowa¢ w liczacym si¢ czasopiSmie za
granica?

- Absolutnie nie - prawie nigdy nie obgdzie si¢ bez opisanych powyzej sztuczek, co
jest obchodzeniem prawa. W mojej dziedzinie - filozofii wspotczesnej - jest ok. 40
najpopularniejszych periodykow naukowych. Dopiero od niedawna wigkszos$¢ z nich,
cho¢ nie wszystkie, moge znalez¢ w t6dzkich bazach. I nikt nie wie, jak dlugo w nich
beda. Za rok moze si¢ okazac, ze straciliSmy do nich dostgp, jest on bowiem co pewien
czas negocjowany. Z tego powodu ja i wielu moich kolegow wyrobiliémy sobie
odruch $ciagania ksiazek "na zapas" - dopdoki nasza biblioteka jeszcze je oferuje.

Sa jeszcze jakies$ inne sposoby?

- Nielegalne. Poczawszy od tego, ze mozna wpisa¢ w przegladarke tytut ksiazki 1
rozszerzenie PDF, a skonczywszy na korzystaniu z takich serwisow jak Library.nu,
ktory specjalizowat si¢ w dostarczaniu Swiatu akademickiemu pism 1 ksiazek
naukowych. Dopdki w lutym 2012 roku go nie zamknigto, byt bardzo popularny -
szacuje sig¢, ze umozliwiat dostgp do 400 tys. ksiazek 1 zbiorow artykutdow
umieszczonych w sieci. Na Library.nu pojawialy si¢ nawet ksigzki, ktorych nie bylo
nigdzie indziej w wersji elektronicznej. Ludzie z calego swiata skanowali domowe lub
biblioteczne egzemplarze z uzyciem programéw do rozpoznawania tekstu i tworzyli
wersje elektroniczne.

Kto zamknal Library.nu?

- International Publishers Association, ktore dziatato - jak przedstawiono w oficjalnym
oswiadczeniu - na rzecz grupy wydawcoéw. Byly to najwazniejsze wydawnictwa
akademickie: Elsevier, Springer Sciencet+Business Media, Cambridge University
Press, Oxford University Press.

Skad biorg si¢ te absurdalnie wysokie ceny ksiazek i czasopism naukowych?

- To tajemnicza sprawa. Koszty, ktore ponosi wydawca, sa mniejsze niz w przypadku
beletrystyki. Autor dostaje niewielkie pieniadze albo nic. Podobnie jak recenzent. W
Swiecie naukowym nie istnieje co$ takiego jak promocja.

To moze papier jest drogi?

- Papier jest znacznym generatorem kosztow, ale jest najmniej potrzebny. Bo nawet
jezeli kto§ ma papierowa ksiazke w bibliotece, to 1 tak preferuje wersj¢ elektroniczna.



Ze wzgledu na tatwos¢ przeszukiwania. Trzeba pamigtaé, ze ksiazek akademickich nie
czyta si¢ od deski do deski, tylko szuka si¢ w nich konkretnych informacji. Co wigcej,
wydawcy akademiccy przerzucaja na autora nawet cigzar pracy nad sktadem tekstu.
Naukowcy otrzymuja bardzo szczegdtowe wytyczne, jak maja go sformatowac.

A zatem wydawcy mogliby zrezygnowac¢ z papieru, nie ptaca za duzo autorowi, nie
ptaca nic, albo ptaca symbolicznie, recenzentom, a sktad maja w wigkszosci robiony
gratis.

Odpowiedz na panskie pytanie brzmi: wydawnictwa maja olbrzymie zyski wbrew
temu, co oficjalnie glosza.

Kto$s moglby powiedzie¢, ze naukowcy sami sobie szkodza, bo z jednej strony
narzekaja na niskie honoraria, a z drugiej - powoduja straty wydawnictw,
sciggajac nielegalnie ksigzki.

- I nie wida¢ zadnego prostego wyjscia z tej sytuacji. Naukowcy sa w pewnej mierze
skazani na okre$lonych wydawcow. Nie jest tak, ze mogliby zrezygnowac i
publikowa¢ w sieci albo p6js¢ do kogos$ innego. W swiecie naukowym wydawcy sa
synonimem jakos$ci. Publikowanie u nich przektada si¢ na karier¢ naukowa. Gdyby
naukowiec sam wydat artykutl, to automatycznie skazatby si¢ na utrat¢ przywilejow,
nie zwigkszylby szans na uzyskanie grantéw, nie uzyskatby punktoéw, ktére sa
wyznacznikiem tego, czy dobrze pracuje, a ktore przyznawane sa za publikacj¢ tylko
w niektorych periodykach. Istniejacy system to zto konieczne, ale jednocze$nie
naukowcy nie maja poczucia, ze kopiujac za darmo ksigzki, robia co$ niewlasciwego,
gdyz wiedza, ze autorzy nie maja nic przeciwko temu. Kiedy stysze, ze kto$ kopiuje
moja ksiazke z pirackich portali, bardzo si¢ cieszg¢. Po pierwsze, kto$ ja czyta, po
drugie, moze ja zacytuje, co sprawia, ze szerza si¢ moje idee. Jaki§ czas temu
znalaztem swoj doktorat na stronie Chomikuj.pl i poczulem si¢ doceniony, bo miatem
wigce] $ciagnie¢ niz Platon. Na dodatek trudno wskaza¢, na czym miataby wilasciwie
polegac roznica pomigdzy $ciagnigciem ksiazki z pirackiego portalu a wzigciem jej od
kolegi, ktory ma do niej dostgp przez swoja biblioteke.

Naukowcom zalezy na szerokim dostepie do prac. Z drugiej strony mamy
wydawnictwa, ktore chcg kontrolowaé¢ ten dost¢p i podnosza ceny publikacji
naukowych tak, zeby bylo na nie sta¢ tylko bogate uniwersytety. Jak rozwigzac
konflikt?

- Sa przynajmniej cztery drogi. Pierwsza to nacisk ze strony panstwa. Bo to nie ja jako
naukowiec jestem klientem wydawnictw, tylko panstwo, ktére finansuje biblioteki.
Jest pomyst, by panstwo zazadato obnizenia cen 1 lepszych opcji dla bibliotek. Bo one
nie subskrybuja pojedynczych pism, ale sa zmuszane do kupowania bardzo duzych
pakietow. [ wraz z potrzebnymi kupuja duzo tych niepotrzebnych rzeczy.

Druga mozliwo$¢: wprowadzi¢ zapis, ze jesli jakakolwiek praca jest finansowana ze
srodkow publicznych, to jej owoc - na przyktad ksiazka - powinien znajdowac si¢ w
publicznym repozytorium, z ktérego moga korzystaé wszyscy obywatele, ktorzy
przeciez zaplacili za t¢ pracg swoimi podatkami. Tylko ze wydawnictwo nie ma
interesu, zeby wydac taka pracg. Bo jesli bedzie ogdlnodostepna, i to nieodptatnie, to
jej nie sprzeda 1 nie zarobi.



Nie mozna wyeliminowa¢ posrednictwa wydawnictw, skoro elektroniczne wersje
sa wygodniejsze i latwo mozna je opublikowa¢ w internecie?

- Mozna, 1 to jest trzecia mozliwos¢. W Internecie dziala projekt o nazwie Arxiv, ktory
dosy¢ dobrze sprawdza si¢ w dziedzinie nauk S$cistych. To jest repozytorium, do
ktorego ludzie nadsytaja artykuly bez posrednictwa wydawcow. Moze tam wyladowac
wszystko, ale nie wszystko zostanie wylowione, bo tylko czg$¢ jest czytana 1
komentowana. Srodowisko naukowe decyduje, co jest dobre, a co nie. Nie mozna
jednak zapomina¢, ze caly system punktowania publikacji musiatby dostosowac¢ si¢ do
tego nowego sposobu publikowania. Punktacja powinna zosta¢ powiazana z liczba
cytowan, a nie z pismem, w ktorym ukazat si¢ dany artykut.

Jest tez czwarta opcja, podobna do poprzedniej. Powotywane sa wydawnictwa
otwarte, ktore rzeczywiscie nie sa nastawione na zysk. Takim przykladem jest
amerykanska Public Library of Science. Za publikacje ptaci tu autor - 3 tys. dol. To
wbrew pozorom nie tragedia, bo jezeli naukowiec ma grant, to moze jego czgs¢
przeznaczy¢ na ten cel. Takze dla podatnika nie jest to najgorsze, bo sfinansuje
publikacje, ale nie bedzie musiat placi¢ - poprzez biblioteke - za zdobycie periodyku.
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