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Praktyczne wnioski

Skad tytutowe pytanie

Pytanie tytutowe jest nieco prowokacyjne, ale zasadne. Co decyduje, ze prace traktujace o
cywilizacji autorstwa Roberta Wrighta, Davida Landesa, Jareda Diamonda, Erica Jonesa,
Immanuela Wallersteina, Feliksa Konecznego, Arnolda Toynbee’go, Maxa Webera, Oswalda
Spenglera, czy Karola Marksa uznajemy badZ nie uznajemy za spelniajace kryterium
naukowos$ci? Dopdki zadajemy to pytanie we wlasnym gronie, ludzi parajacych si¢
humanistyka, odpowiedZz jest przewaznie pozytywna. Ale gdy =zastosujemy kryteria
naukowos$ci wypracowane na gruncie filozofii nauki, odpowiedz jest przewaznie negatywna
(pomijajac enfant terrible tej dyscypliny, Paula Feyerabenda i socjologiczne teorie wiedzy).

Tytutowe pytanie nie zaprzata mojej uwagi na co dzien. Ale od dluzszego czasu miatem
przeczucie, ze jeden z moich ulubionych filozoféw, Imre Lakatos sformutowal teori¢ nauki,
ktéra porzadkuje takze moje wlasne myslenie. Mowiac konkretnie, patrzac na wlasne prace
przez teoretyczne okulary Lakatosa, lepiej rozumiem, jaka rolg odgrywaja w mojej koncepcji
cywilizacji jej poszczegolne elementy. Chee si¢ tymi refleksjami podzieli¢. Prace Lakatosa
inspirowaty takze innych humanistow. Warto wspomnie¢ o pracach migdzy innymi lana
Barboura, Philipa Claytona i Nancey Murphy, wykorzystujacych teori¢ programéw
badawczych Lakatosa w dyskusji na temat relacji migdzy teologia a nauka.

Czy filozofia historii jest nauka?

Od dluzszego czasu pracuj¢ nad zagadnieniem, ktdre nieprecyzyjnie i tylko tytutem wstgpu
mozna nazwaé¢ fenomenem zachodniej cywilizacji. Napisalem na ten temat kilkanascie
tekstow oraz ksiazke, ktorej krotkie streszczenie udostgpnitem na mojej stronie internetowej .
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Czy teoria cywilizacji moze by¢ naukowa?

Poniewaz mowig do grona osob parajacych si¢ filozofia zawodowo, czuje si¢ zwolniony z
obowiazku wstepnego wyjasnienia, kim byl Imre Lakatos i co to jest teoria programow
badawczych.

Dostownie kilka stow o mojej pracy, skoro mam dalej spojrze¢ na nia z perspektywy teorii
programéw badawczych. Po pierwsze, ma ona wyjasni¢ specyficzny fenomen, jakim jest
rosnaca szybko$¢ biegu cywilizacji 1 pokaza¢ mechanizmy, ktore t¢ szybkos$¢ uruchamiaja na
poziomie ekonomicznych makroagregatow. Po drugie, pokazuje oddzialywanie
cywilizacyjnej makro presji na sfer¢ wartosci jednostkowych. Odstania takze wynikle stad
przeksztalcenia tej sfery wartosci i jej zwrotne oddziatywanie na ogolng presje cywilizacyjna.

Przemiany sfery warto$ci jednostkowych skutkuja trwatymi zmianami postaw, oczekiwan i
mentalnosci. Te trwale zmienione oczekiwania bardzo silnie oddzialywaja na realne procesy
gospodarcze. Procesy te polegaja na specyficznej realokacji zasobow cywilizacyjnych i
poddaja si¢ tatwo analizie statystycznej. Skala tej realokacji jest tak wielka, ze stanowi jedno
z najwazniejszych zjawisk cywilizacyjnych od drugiej polowy XX wieku. By¢ moze nawet
definiuje istotna czg$¢ tozsamosci wspotczesnego Zachodu.

To stawia pytanie o korzenie takiego ksztattu wspolczesnosci. W tym celu nalezy si¢ odnies¢
do historycznych procesow sekularyzacji i modernizacji oraz pokaza¢ role rozmaitych
czynnikow, ktore stworzyty nowoczesna Europg, w tym ekologi¢ kontynentu, chrze$cijanstwo
1 wczedniejsze dziedzictwo kulturowe oraz wyjasni¢, jakie konkretnie znaczenie miaty
poszczegoOlne czynniki dla takiego a nie innego mechanizmu cywilizacyjnego, jaki obecnie
obserwujemy.

Te kilka zdan o przedmiocie moich zainteresowan nieco tlumaczy, czemu dyscyplina
naukowa, ktora jest mi w pewnym sensie bliska, cho¢ méwig to z bardzo duzym oporem, to
filozofia historii.

Z jednej strony gldwne pytania filozofii historii sq mi bliskie. Ale rownocze$nie wzdragam si¢
na mysl, ze moje prace moglyby by¢ zaliczone do tej dziedziny. Szukanie praw dziejowych
albo sensu dziejow, zastanawianie sig¢, czy proces historyczny jest uporzadkowany czy
przypadkowy, czy posiada jaki§ finalny cel — sa to zagadnienia na tak wysokim poziomie
abstrakcji, tak ogolne, ze bardzo niebezpiecznie ocieraja si¢ o naukowa poezjg, proroctwa,
mistyke, wyznanie wiary lub zwyczajna ideologi¢ lub propagande, skrywane pod pozorem,
naukowego jezyka.

To wzdrygnigcie nie jest jednak tak do konca. W koncu niektore z wielkich pytan filozofii
historii, cho¢ moze nieco skromniej postawione, albo przynajmniej uzywajace bardziej
strawnego jezyka budza i1 dzi$ szerokie zainteresowanie 1 zaowocowaly waznymi i szeroko
komentowanymi pracami. Wymieni¢ tu prace wielkich jak Braudela, Jonesa czy McNeilla.
Ale takze prace o nieco mniejszym ci¢zarze gatunkowym jak Wallersteina, Diamonda czy
Fukuyamy.

Nie uciekniemy zatem od prac historycznych, socjologicznych, antropologicznych i innych, o
szerokim zasiggu problemowym i czasowym. Jednakze stawia to przed nami bardzo ostro
problem odsiania ziaren od plew, nauki od pseudonauki.

Im bardziej ambitnie nakreslimy sobie program badan, co do okresu i obszaru, w ktorych
chcemy analizowa¢ prawidtowosci, tym wigksze ryzyko zeslizgnigcia si¢ w banat lub zwykty
falsz. Aby to niebezpieczenstwo redukowac, tym wigksze sa, po pierwsze, wymagania co do
jakosci warsztatu naukowego i metodologii. Nawet anarchista Feyerabend nie przeczy, ze
warsztat odroznia rozsadnego naukowca od nienaukowca i szalenca. Pisze: ,,R6znica nie
polega na tym, ze rozsadny naukowiec sugeruje to, co jest prawdopodobne 1 co rokuje sukces
a szaleniec wybiera to, co nieprawdopodobne, absurdalne i co musi si¢ zle skonczy¢. Nie,
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réznica migdzy nimi polega na badaniach, ktére sa prowadzone po przyjeciu okreslonego
punktu widzenia. Szaleniec zazwyczaj zadowala si¢ obrona punktu widzenia w jego
pierwotnej, nierozwinigtej, metafizycznej formie i nie ma zamiaru sprawdzaé¢ jego
uzyteczno$ci w tych wszystkich wypadkach, ktore S$wiadcza na korzys¢ jego przeciwnika, czy
nawet nie chce przyznaé, ze istnieja jakiekolwiek problemy. Tym, co odrdznia ,,szacownego
mysliciela” od szalenca, sa dalsze badania, ich szczegdtowo$¢, $wiadomos¢ trudnosci,
znajomos$¢ ogolnego stanu wiedzy, §wiadomos¢ podnoszonych zarzutow, nie za§ pierwotna
zawarto$¢ jego teorii.”

Jednak dobry warsztat i przemys$lana metodologia niczego jeszcze nie gwarantuja, jesli idzie o
jakos$¢ pracy. Tyle, ze ich brak przewaznie oznacza co najwyzej eseistyke a schodzac nizej —
paranauke lub grafomanig. Nie jest to zelazna reguta, ale wskazowka zdroworozsadkowa. W
koncu i esej moze by¢ wstgpem do czego$ wielkiego. A drugiej strony znamy przeciez
naukowych grafomanéw, dysponujacych warsztatem, tytulem i tworzacych z zapatem rzeczy
budzace zazenowanie.

W ten sposéb docieram do sprawy metodologii a raczej metametodologii. Pytanie brzmi, czy
mozna tworzy¢ prace o bardzo szerokim zasiggu tematycznym i czasowym, majace intencje
pokazania mechanizméw funkcjonowania i rozwoju, takiego np. fenomenu jak zachodnia
cywilizacja, nie ze$lizgujac si¢ jednocze$nie w eseistyke, ideologi¢ czy paranauke? To
znaczy, czy mozna to robi¢ z uzasadnionym przekonaniem wilasnym (o to zawsze latwiej) i
krytycznego srodowiska naukowego, ze uprawia si¢ nauke?

W tym momencie musi pas¢ pytanie, czym jest zatem nauka? I w ten sposob docieramy do
dyscypliny, ktora si¢ nazywa filozofia nauki.

Filozofia nauki i Imre Lakatos

Poszedtem tropem tylko kilku wielkich koncepcji: Kuhna, Feyerabenda i Lakatosa. Pierwsza
odrzucam, bo paradygmaty, w kuhnowskim sensie tego pojecia, w naukach humanistycznych
albo nie istnieja albo przynajmniej ja nic o nich nie wiem. Nie mam wigc do czego odnosi¢
mojej wilasnej pracy. Teksty Feyerabenda czytam z przyjemnoscia, bo sam tami¢ wiele
schematow 1 znajduj¢ u niego ochocza dla takiego postgpowania akceptacj¢. Jednak jego
metodologiczne ,rébta co chceta a potem zobaczymy, czy ludzie to zaakceptuja”
uniemozliwia mi odpowiedzenie sobie samemu na pytanie, czy to, co aktualnie robi¢ ma
cechy nauki. Nie daje wskazowek oceny. Gdyz to, co nazywam tamaniem schematow réwnie
dobrze moze by¢ zachwycona samoocena grafomana.

Inaczej jest z odniesieniem mojej pracy do koncepcji programéw badawczych Lakatosa, ktéra
okazata si¢ dla mnie bardzo praktycznym drogowskazem. Wyjasnia od strony
metametodologicznej strukturg mojej pracy. Formuluje wymagania, ktore muszg spetnié, aby
to, co robi¢ mozna bylo zaliczy¢ do nauki w ogoéle a do nauki rozwijajacej si¢ w
szczegolnosci. Uspokaja co do wymogéw empirycznych potwierdzen i w sprawach
dotyczacych anomalii. Informuje, jaki kierunek krytyki uderza w fundamenty mojej koncepcji
i co z tym robi¢. Daje wskazowki odnosnie interpretacji takich waznych poj¢é, jak moc
wyjasniajaca teorii 1 nowy fakt przewidziany teoria. Wreszcie, to wszystko, co si¢ dzieje na
linii: moja praca — krytyczni czytelnicy — moje odpowiedzi, jest wyjasnione w teorii
programoéw badawczych jako podlegajacy okreslonym regulom postgpowania i oceny rozwoj
programu badan.

,Lakatos twierdzi, ze dany obszar badan stanowi naukg, jezeli spelnia wymogi metodologii
programoéw badawczych, i nie jest nauka, jezeli ich nie spetnia.” (Chalmers)

Wymogi te rozumiem nastgpujaco:
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1. istnieje identyfikowalny zespot twierdzen o przedmiocie badan, ktory jest generalna,
bardzo ogdlna wytyczna dalszych badan. Istnieje rownocze$nie zakaz kierowania
wobec tych twierdzen reguty modus tollens. Jest to twardy rdzen programu
badawczego, jego heurystyka negatywna.

2. sa twierdzenia, ktore bazujac na twardym rdzeniu opisuja granice przedmiotu badan i
sam przedmiot badan. Twierdzenia te biora na siebie cigzar krytyki i moze byc¢
kierowana wobec nich reguta modus tollens. Jest to pas ochronny twardego rdzenia.
Nazywam to pierwszym elementem tzw. heurystyki pozytywne;j

3. prowadzona jest praca polegajaca na modyfikacjach pasa ochronnego i formulowaniu
réznych hipotez. Modyfikacje sa w duzym stopniu odpowiedzia na krytyke.

4. modyfikowanie pasa ochronnego powinno dawaé przyrost tresci empirycznej. Kazdy
krok programu badawczego ma stanowi¢ postgpowe teoretyczne przesunigcie
problemowe.

5. program jako calo$¢ powinien wykazywa¢ si¢ sporadycznie postgpowym
przesunigciem empirycznym. Wzrost tresci teoretycznej powinien retrospektywnie
wyglada¢ na potwierdzony empirycznie.

6. sformutowany jest zespot postulatow, jak prowadzi¢ dalsze badania. Powinien istnie¢
spojny, najlepiej dlugofalowy program badan wynikajacy logicznie z twardego
rdzenia 1 juz istniejacego pasa ochronnego. Jest to moim zdaniem, odrdéznialny od
pierwszego, drugi element heurystyki pozytywnej.

7. im lepszy program badawczy, tym ma wigksza moc heurystyczna, czyli wyjasniajaca.
Od siebie dodatbym wymodg 6smy, z pewnoscia dotyczacy dziedziny, ktéra si¢ zajmuje:

8. im lepszy program badawczy, tym ma wigksza moc pozytywnej asymilacji innych
koncepcji.

Moja praca ,,Cywilizacja zachodnia i Czas” w perspektywie
teorii programow badawczych

Pora wyjasni¢, jak te wymogi mozna odnies¢ do prac z zakresu nauk humanistycznych 1 jak
nalezy je czasem zreinterpretowac, by mogly by¢ stosowane w tym obszarze. Posluze sig
przyktadem mojej pracy na temat cywilizacji, na niej bowiem gidwnie ¢wiczytem Lakatosa.

Twierdzenie podstawowe, czyli twardy rdzen

Odrézniam twardy rdzen teorii, czyli twierdzenie lub zespot twierdzen podstawowych danej
teorii od jej syntetycznego podsumowania. Twardy rdzen jest intuicja / propozycja co do
natury przedmiotu badan, intuicja co do praw, ktére rzadza badanym obszarem. Organizuje
pracg badawcza. Efekty i konkluzje tej pracy to co innego.

Moja praca o cywilizacji zachodniej opierala si¢ na pewnej zasadniczej i bardzo ogoélnej tezie
dotyczacej problemu czasu w kulturze Zachodu. Od dawna ,,wiedziatem”, Ze kluczowa
kwestia to proces przemiany czasu w warto$¢. Ze analizujac procesy gospodarcze, trendy
postegpu technicznego, zmiany struktury Produktu Narodowego, pewne procesy historyczne, a
takze przemiany kulturowe i obyczajowe, nalezy na to wszystko spojrze¢, odnoszac do idei
konwersji kategorii czasu w warto§¢. To byla intuicja, ktéra kierowata moja praca. Dzigki
Lakatosowi wiem, Ze ta intuicja, jako twardy rdzen, jest niefalsyfikowalna.

Dopiero jaki§ czas po rozpoczgciu pracy, potrafitem bardziej precyzyjnie sformulowaé
twierdzenie, ktore jest twardym rdzeniem. Brzmi ono teraz nast¢pujaco: osia dynamiki
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procesow, ktore w istotnym stopniu stanowia o tozsamosci dzisiejszego Zachodu a takze osia
dynamiki procesOw historycznych, ktére tg¢ tozsamos$¢ stworzyly, jest konwersja kategorii
czasu w wartosc.

Kiedy moéwig¢ o osi dynamiki, mam na mysli fakt, ze procesy, ktore stanowia bardzo istotny
sktadnik wspodtczesnego Zachodu mozna adekwatnie opisa¢ przez odniesienie ich do
problemu konwersji czasu w warto$¢. Nalezy przy tym pamigtaé, ze procesy te nie polegaja
na samej konwersji, ale na ciaglym powielaniu i wzmacnianiu jej przyczyn i skutkow. Wigcej
o tym powiem za chwilg.

Mechanizm, ktory wspotczesnie powiela i wzmacnia przyczyny i skutki konwersji powstawat
przez wieki. Zachodzit w Europie niemal od zarania ery chrzescijanskiej. Od kiedy za$ czas
stat si¢ juz warto$cia istotna spotecznie (podstawowe kryterium ,,spolecznej istotnosci” to
szybko$¢ cywilizacyjna, wynikajace z niej przemiany systemow wartosci i wynikajace z nich
nowe oczekiwania i zadania, ktore determinuja procesy realokacji zasobow cywilizacyjnych),
warto$¢ ta podlega ciaglej reprodukcji na coraz wyzszym poziomie.

Pas ochronny hipotez wokoét twardego rdzenia - przyktady

Obecnie pas ochronny hipotez wokol twardego rdzenia mojej koncepcji jest znacznie
rozbudowany i wielowatkowy. Trudno go tutaj w catos$ci zrelacjonowac. Skoncentruj¢ si¢ na
rozdziale pierwszym mojej ksiazki. Powiem o pasie ochronnym zawartym w tym rozdziale, o
tym jak i1 dlaczego byt modyfikowany, oraz czy te modyfikacje stanowia tzw. postgpowe
przesunigcie teoretyczne, problemowe i empiryczne. Tak wigc, na przyktadzie wtasnej pracy,
przymierzanej wielokrotnie do teorii Lakatosa, chce pokazaé, ze teoria z dziedziny
humanistyki moze by¢ analizowana z perspektywy metodologii programéw badawczych i1
spetniad jej kryteria.

Poniewaz twierdzenie twardego rdzenia glosi, ze wiele sposrdéd najwazniejszych proceséw
cywilizacyjnych kreci si¢ wokot problemu konwersji czasu w warto$¢, ze procesy te
powielaja przyczyny i skutki tej konwersji, trzeba to wszystko przetozy¢ na ciag bardziej
szczegotowych hipotez.

Podstawowa linia wyjas$nienia biegnie jak nastepuje (pomijam teraz wszelkie niuanse; to, co
pokazuje jest wielki skrétem):

Wspolczesnie, powielajaca sig¢ przyczyna konwersji czasu w warto$¢ jest rosnaca szybkosé
biegu cywilizacji. Sama konwersja jest sprawa oczywista i nie wymaga szczego6lnych
deliberacji. Im szybciej zyjemy, tym wigksza odczuwamy presj¢ pospiechu i tym cenniejsza

rrrrrr

pokaza¢ mechanizm jego reprodukcji.

W tym celu pokazalem mechanizm transformacji majatku spotecznego w kapital produkcyjny
1 czynnikow, ktore ten proces przyspieszaja lub spowalniaja w gospodarkach opartych na
rynku i prywatnej wlasnosci. W tego typu gospodarkach szybkos$¢ biegu gospodarki jest —
moéwigc z grubsza - proporcjonalna do jej zdolno$ci mobilizacji kapitatu produkcyjnego.
Zasadniczym zrodtem tej zdolno$ci na Zachodzie jest wysoki stopien unifikacji i integracji
praw wlasnosci.

Rozumiejac na poziomie makro, dlaczego gospodarka zachodnia biegnie coraz szybciej,
zmienilem nastgpnie perspektywe z globalnej na spojrzenie oczami jednostki. Przyspieszajaca
gospodarka walczy o konsumenta. Konkurujace firmy, poprzez marketing i reklame,
odwotluja si¢ do tego, co ma dla konsumenta wartos¢ i kusza go, ze oferowane towary
zrealizuja te wartosci Lepiej, gdyz sa zupetnie Nowe i dokonaja tego Szybciej. Zespot LNS to
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z poczatku wartosci czysto instrumentalne. Z punktu widzenia sprzedawcy/producenta stuza
intensyfikacji obrotu a z punktu widzenia konsumenta - lepszej 1 szybszej realizacji jego
warto$ci wlasciwych. Jesli interesuje mnie problematyka $mierci, otrzymuj¢ z Amazon lub z
Barnes and Noble spersonalizowane zachgty, ze ich oferta jest coraz Lepsza, tzn. bogatsza, ze
oferuja coraz wigcej zupetnie Nowych tytutow, ktére pojawiaja sig coraz Szybcie;.

LNS jest standardowym systemem nie tylko zachg¢t wobec konsumenta, ale 1 Zzadan wobec
pracownika i producenta. Aby przetrwa¢ w szybko zmieniajacym si¢ otoczeniu, musza oni,
bez wzgledu na to, czy produkuja damska bielizng czy teksty filozoficzne, dziata¢ coraz
Lepiej, czyli skuteczniej, w sposéb Nowy, czyli innowacyjnie i wszystko robi¢ Szybcie;j.

Ze wzgledu na procesy koncentracji kapitalu, konkurencja i1 profesjonalny marketing
zagarniaja coraz wigcej obszarow i zespot LNS staje si¢ coraz bardziej widoczny. Przyklejany
jest bowiem do coraz wigkszej liczby produktéw. Rozpycha si¢ w przestrzeni aksjologicznej
cztowieka, zajmujac w niej po prostu coraz wigcej miejsca i czasu. Po odpowiednio dlugim
czasie dzialania, trzy elementy LNS stopniowo stapiaja si¢ 1 staja si¢ nawzajem tozsame.
Lepszy jest tozsamy z Nowym, Nowy jest tozsamy z Szybszym a Szybszy jest tozsamy z
Lepszym. Poza stopieniem nastgpuje co$, co nazywam przeskokiem autotelicznym. Wartosci
LNS staja si¢ cenne nie ze wzgledu na moje wartosci autonomiczne, ale ze wzgledu na nie
same. Chce kupowa¢ nowe produkty, bo sa nowe. W moim umysle nowe to lepsze. Chcg je
kupowaé coraz szybciej, jak si¢ tylko pojawia, bo posiadanie ich szybciej od innych
nabywcow nie tylko daje nad nimi przewage konkurencyjna, ale tez zwyczajna satystakcje, ze
jestem pierwszy. Wszystko to sprawia, ze makro presja szybkosci przeksztalca si¢ z
zewngetrznego przymusu w wewngetrzna potrzebe bycia szybkim.

W ten sposob szybka i1 przyspieszajaca gospodarka wtlacza do aksjologii jednostkowej
szybkos$¢ jako warto$¢ pozytywna. Wttacza to konsumentowi, pracownikowi, producentowi.
Rowniez filozofom. Niektorzy ulegaja temu zupetnie. Inni z trudem lub wcale. Ale i jedni i
drudzy musza zaakceptowac reguly szybkiej gry o ile funkcjonuja w szybkich segmentach
cywilizacji i nie maja zamiaru odpas¢ z zawodow.

Reasumujac, reprodukcja makropresji polega wigc na sprzg¢zeniu zwrotnym migdzy
dziataniem wielkich ekonomicznych agregatow, ktore przyspieszaja bieg cywilizacji i
zarazem wywotuja takie zmiany w sferze wartosci jednostkowych, ze wartosci te staja sie
samodzielnym czynnikiem dalej napgdzajacym szybkos¢ i makro presj¢ cywilizacyjna.

Krytyka mojej koncepcji i dokonane modyfikacje -
przykiady

To rozumowanie spotkalo si¢ z catym szeregiem uwag krytycznych. Oto niektore z nich:
1. pojecie szybkosci cywilizacyjnej jest rodem z felietonu. Nie zostala podana jej definicja.

W odpowiedzi musiatem zdefiniowaé szybkos¢ cywilizacyjna, co okazato si¢ chyba
klasycznym postepowym przesunigciem teoretycznym. Pojgcie to jest czgsto uzywane i
prawie nigdy nie precyzowane. Zaproponowalem szereg policzalnych parametrow tej
szybko$ci 1 przedstawilem zarys metodologii takiego pomiaru z wykorzystaniem tych
parametrow.

2. Makropresja cywilizacyjna nie jest wyjasniona wystarczajaco zrozumiale dla
nieekonomistow.

Wobec utyskiwan na mato zrozumiaty opis presji ekonomicznej, rozszerzytlem nieco tekst
o makroagregatach ekonomicznych powodujacych presj¢ szybkosci. Tekst o makropresji
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jest przyktadem, ze zaproponowana przeze mnie teoria potrafi pozytywnie asymilowac
obce koncepcje. Do wyjasnienia zachodniej zdolnosci mobilizowania kapitatu
produkcyjnego wykorzystalem stosunkowo nowa, ale bardzo znang teori¢ ekonomiczna
Hernando de Soto.

3. marketing i reklama aktywnie tworza nowe potrzeby, pragnienia i wartosci a nie tylko
biernie reaguja na to, czego chcemy. Czyli reklama nie jest neutralna aksjologicznie, jak
to jest napisane w mojej pracy.

W kwestii, czy reklama odwzorowuje, czy tworzy nowe wartos$ci, musiatem wyjasnic¢
zasady planowania i realizacji strategii marketingowej. Znajomos$¢ kolejnych krokow
pracy dzialu marketingu thumaczy moje twierdzenie o neutralnos$ci aksjologicznej reklamy
i rownoczesne tworzenie w duszy konsumenta nowych pragnien i marzen. W tym
przypadku jest to raczej szersze wyjasnienie znanego zjawiska i nie mozna mowi¢ o
postgpowym przesunigciu teoretycznym. Zostala wykorzystana 1 zasymilowana
zewngtrzna teoria marketingu. Cho¢ cz¢§¢ marketingowcow dalej si¢ ze mna nie zgadza.

4. reklamowych haset jest wiele i LNS jest arbitralnie wybranym wycinkiem reklamowe;j
rzeczywistos$ci.

Na krytyke, ze LNS jest tylko wycinkiem zbioru haset reklamowych nie odpowiedziatem
dotad wyczerpujaco, bo konieczna jest systematyczna kwerenda i zliczenie. Wyczulony
na t¢ krytyke ogladam namigtnie reklamy zadajac sobie wciaz pytanie, czy ta lub ta
konkretna reklama da si¢ sprowadzi¢ do zespotu LNS. Przewaznie daje si¢. Mozliwe jest
wigc sprawdzenie empiryczne mojego twierdzenia. Niezbyt skomplikowane badania
empiryczne powinny prowadzi¢ do postepowego przesunigcia empirycznego

5. z lektury mojej pracy mozna wynie$¢ wrazenie, ze wszyscy ulegaja zespotowi LNS. A to
nieprawda. Bardzo wielu ludzi jest uodpornionych na warto$ci LNS.

Krytyka, Zze z mojej pracy mozna odczytac, ze wszyscy ulegamy presji LNS zmusita mnie
do opisania przyczyn naszej rosnacej podatnosci na uleganie wartosciom LNS oraz do
opisania czynnikdw roznicujacych t¢ podatnos$¢ u réznych oséb i grup spotecznych. Jest to
przesunigcie teoretyczne i rownoczesnie pomyst na zaprojektowanie 1 wykonanie badan
empirycznych. Powinny one doprowadzi¢ do kolejnego postgpowego przesunigcia
empirycznego.

Nie wszystko w mojej pracy idzie zupelnie dobrze i bez taré. Wystepuje w niej kilka
anomalii, cho¢ nie jest to ocean anomalii, o jakim pisat Lakatos. W rozdziale o mechanizmie
reprodukowania makro presji klasyczna anomalia jest przyktad Japonii. Japonia nie jest,
historycznie rzecz ujmujac, czescia cywilizacji zachodniej a mechanizm reprodukcji
makropresji jest w niej bardzo widoczny. Mowiac prawdg, nie zglgbiatem tego problemu
szerzej. Postgpowalem tu bezwiednie jak opisany przez Lakatosa badacz, ktory pomija
anomalie liczac, ze zostana wyjasnione w trakcie dalszego rozwoju programu badawczego.

Jesli idzie o rozdzial pierwszy, rozbudowa istniejacego pierwotnie pasa ochronnego hipotez
powigkszyta ten rozdzial o dwadziescia procent. Niemal cala dodatkowa tres¢ powstata jako
odpowiedz na krytyke czytelnikow. Modyfikacje nie zawieraja hipotez ad hoc. Wszystkie
dodatkowe wyjasnienia albo zostaty albo podlegaja niezaleznemu sprawdzeniu. Wigkszo$¢
rozszerzen to propozycje sprawdziandéw lub testow. Rownoczes$nie jest w tym rozdziale wiele
miejsc, ktore wymagaja dalszego rozwinigcia, odniesienia si¢ do literatury przedmiotu,
przeprowadzenia badan, szczegdtowego zaprojektowania sposobu weryfikacji pewnych tez
itd.

© Jacek Kwasniewski, 2007, modyfikacja 2010 7



Czy teoria cywilizacji moze by¢ naukowa?

Zawsze nazywalem moja ksiazke skrotem wigkszej nieistniejacej calosci. Stosujac
terminologi¢ Lakatosa, zawarty jest w niej, explicite badZ implicite, do$¢ szczegdtowy dalszy
program badawczy. Jest on wewngtrznie spdjny, bo projektuje prace wynikajace z pewnej
catosciowej koncepcji. Kazde uzupelnienie ma swoje miejsce w calosci budowli.
Zastanawiam sig¢, czy w wersji ksiazki przeznaczonej do druku nie umiescic¢ tej listy prac do
wykonania jako zachety dla innych do wilaczenia si¢ do tego programu badawczego i jako
potwierdzenia, ze moja koncepcja zawiera to, co zdaniem Lakatosa jest heurystyka

pozytywna.

Cho¢ liczenie zakresu modyfikacji wzrostem objgtosci tekstu nie jest szczytem
wyrafinowania, to z perspektywy kilku lat dyskusji nad kolejnymi wersjami mojej pracy
widze, ze tam, gdzie dyskusja byla najostrzejsza, tam i modyfikacje sa najwigksze. Kluczowy
w calej pracy jest rozdzial czwarty, w ktorym omawiam najistotniejsze efekty transformacji
czasu w wartos¢. W tym, wielka 1 nie majaca precedensu realokacj¢ zasobow
cywilizacyjnych. Realokacja ta zabiera zasoby z innych zastosowan i kieruje je do realizacji
priorytetu By¢-Coraz-Dhuzej. To za$ nadaje naszej cywilizacji niemal transcendentny
kierunek rozwoju.

Tu uderzyto we mnie najwigcej uwag krytycznych. Rozdzial z modyfikacjami jest w efekcie
trzy razy dluzszy od jego pierwotnej wersji. Jedna z gtownych linii krytyki byla zreszta do
przewidzenia. Od poczatku miatem intuicjg, ze wzrost warto$ci czasu doczesnego i coraz
silniejsza (dzigki spetlieniu pewnych warunkoéw) artykulacja pragnienia, by By¢-Coraz-
Dhtuzej tu na Ziemi skutkuje bardzo silnym przesuwaniem $rodkow z innych zastosowan ku
tym, ktore stuza realizacji oczekiwania Dhuzej. Ale intuicja odno$nie takiej realokacji to jedno
a jednoznaczna w swej wymowie i nie podlegajaca dyskusji statystyka oraz zgodny chor
statystycznych prognoz to co$ zupehie innego. Wielu krytykow powatpiewato, czy faktyczna
skala realokacji (bo mato kto w nia watpit) potwierdza tak daleko idace konkluzje, jakie
zawarlem w rozdziale. Dlugo nie udawato mi si¢ zebranie kompatybilnych statystyk na ten
temat. W koncu jednak je znalaztem i to za okres 100 lat wstecz. Mam takze wykonane przez
amerykanskie instytuty naukowe prognozy na nastgpne kilkadziesiat lat. Dla przyktadu,
udzial wydatkéw na ochrong zdrowia w Produkcie Krajowym Brutto wzrost w USA od roku
1880 do roku 2004 z poziomu 0,8% do 15,5%. W pelni potwierdzito to moje intuicje, gdyz
zaden inny typ wydatkow tak si¢ nie rozpychat zabierajac innym wydatkom tyle zasoboéw dla
wlasnej ekspansji. Co do prognoz, ida nawet dalej, niz sadzitem. Oficjalna prognoza rzadowa
USA nie wyklucza doj$cia tego udziatu w roku 2075 do poziomu 38% PKB.

Ta modyfikacja pasa ochronnego jest w moim przekonaniu postgpowym przesunigciem
empirycznym. Uwzgledniajac definicj¢ Lakatosa nowego faktu we wstgpnej fazie programu
badawczego, mozna chyba tez uznac t¢ konkretna modyfikacje¢ za nowy fakt.

Praktyczne wnioski

Praca teoretyczna z zakresu humanistyki, zwlaszcza majaca wykry¢ pewne prawidlowosci
procesow spotecznych 1 dotyczaca duzego obszaru problemowego, geograficznego i
czasowego moze spetni¢ wymogi programow badawczych, tak, jak je sformulowat Imre
Lakatos. W tym celu, tworzac taka teori¢ nalezy poza przedstawieniem jej rozwinigtej formy:

1. ujawni¢ pierwotng i zaawansowang wersj¢ twardego rdzenia;

2. ujawni¢ proces dokonanych juz modyfikacji i oceni¢ znaczenie kazdej dokonanej
modyfikacji z perspektywy teorii programéw badawczych;

3. ujawni¢ anomalie istniejace na danym etapie pracy;
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4. pokazaé zastosowany warsztat naukowy;
pokaza¢ program dalszych badan wynikajacy z aktualnej wersji teorii;

6. wykazaé, ze realizowany program badawczy bazujacy na specyficznym dla niego
twardym rdzeniu cechuje duza moc heurystyczna, rozumiana jako zdolno$¢
wyjasnienia jak najwigkszej liczby zjawisk z zastosowaniem jednolitej i mozliwie
najprostszej siatki pojeciowej;

7. wskaza¢ nowe fakty juz opisane dzigki danemu programowi badawczemu i
przewidywane na danym etapie jego rozwoju;

8. wskaza¢ teorie konkurencyjne i porownaé ich moc heurystyczna.

Summary The humanities can meet the criteria of good science formulated by Imre
Lakatos in his methodology of scientific research programs, one of the most distinguished
theories of science. The Lakatos’ theory can be used both by the authors and reviewers of the
works in the area of arts. The paper presents the example of such an application. The author
analyses his own work on the dynamics of Western civilization from the perspective of the
research programs methodology. He reveals the hard core of his theory, protective belt of
auxiliary hypotheses, negative and positive heuristics, problem shifts, etc. to prove the
progressive nature of his research program titled “Western Civilization and Time”.
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