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Pojecie wspolnoty w refleksji socjologicznej

Rozwdj socjologii jako wiedzy rzadzi si¢ szczegbdlng zasadg opozycji wobec spoteczne;j
rzeczywistosci. W XIX wieku czotowi przedstawiciele tej dyscypliny opowiedzieli si¢
stanowczo po stronie idei wspolnoty, gdy wspdlnota sama byta juz skazana na zagtade w
wyniku postepujacych przemian i wyrokiem mysli stulecia poprzedzajacego. W tym sensie
wiek XIX byl wiekiem idei wspdlnoty mimo jej destrukcji, gdy wiek XVIII byt wiekiem
kontraktu przeciw wspélnocie mimo istniejacych i nadal Zywotnych wspdlnot®. W tej opozycji

wobec trenddw samej rzeczywisto$ci socjologia ujawnia swoje ambicje krytyczne.

W okresie triumfu mys$li o$wieceniowej generalng przestanka dowodzen stalo sig¢
oznajmienie: najpierw istnieje jednostka, zwigzki majg charakter wtdrny. Spoteczenstwo jest
konsekwencjag woli jednostek i kontraktow przez nie zawieranych. W gruncie rzeczy
Oswiecenie pracowato usilnie nad skonstruowaniem nowego modelu cztowieka uwolnionego
w zupetos$ci od dawnych tradycji, przesadow, religii, a podleglego wylacznie werdyktom
,rozumu”. Ideat O$wiecenia to uniformizacja i podporzadkowanie wszystkich jednostek tym
samym racjonalnym normom. Wspolnoty mieszczace si¢ pomiedzy jednostka a
spoteczenstwem nie majg uzasadnienia, twierdzono, ani w prawie naturalnym, ani w rozumie.
Spoteczenstwo w petni racjonalne pozbedzie si¢ wspolnot w zupetnosci. Oprze si¢ ono na
cztowieku jako takim, a nie na cztowieku bedacym czgscig gildii, koSciota, czy wsi. Stworzenie
takiego spoteczenstwa jest niemozliwe, poki nie zostang zniszczone odziedziczone wspaélnoty,

zarowno chrzescijanskie, jak zydowskie, gospodarcze, terytorialne, zawodowe, polityczne,

1 Robert A. Nisbet, The Sociological Tradition, London, Heinemann 1967, W tej pracy Nisbet uznat pojecie
wspolnoty obok poje¢ autorytetu, statusu, sacrum i alienacji za gtdwne tematy badz idee jednoczace socjologii
XIX w.



prawne, narodowe itp. wywodzace si¢c jeszcze ze Sredniowiecza, jak z nowszych czasow.
Oswiecenie ujawnito intelektualng wrogos¢ wobec tradycyjnej wspdlnoty i bezkompromisowo
przeciwstawiato si¢ idei komunalizmu potraktowanej jako przezytek odziedziczony z
historycznej, a wiec nienaturalnej tradycji’. Jedynie rodzina jako posta¢ elementarnej
wspolnoty ostawata si¢ wobec tej krytyki, cho¢ Hobbes jeszcze w XVII stuleciu pisat o zwigzku

rodzicéw z dzieé¢mi jako milczacym kontrakcie.

Ideal Oswiecenia to uniformizacja 1 podporzadkowanie wszystkich jednostek tym
samym racjonalnym normom. Odrgbnosci i separatyzmy jako pozostatos¢ struktury feudalne;j
winny by¢ zniszczone na rzecz panstwa, ktoremu jednostki podlegaja na rowni jako obywatele.
W zespole idei o$wieceniowych tozsamos$¢ czy samo-tozsamos$¢ jednostki czy tozsamosé
zbiorowa okazywaty si¢ bez znaczenia, skoro sama jednostka winna by¢ na nowo uformowana,
a zatem zatraci¢ swoja dotychczasowg tozsamos$¢. Dazenie do asymilacji wszelkich elementow
1 odmiennosci kulturowych w jednym zuniformizowanym panstwie to zasadnicza polityczna

1idea O$wiecenia.

Swiat wspolnot byt uporczywie zwalczany pidrem w epoce O$wiecenia i mieczem w
okresie Rewolucji Francuskiej. W nastgpnym XIX stuleciu nastgpowaly procesy
indywidualizacji, racjonalizacji, formalizacji jako podstawy rozrastajacego si¢ S$Swiata
organizacji, jednak mys$l XIX-wieczna w opozycji do wieku XVIII zwracata si¢ z sentymentem
do minionego juz swiata wspélnot. Niewielu filozoféw, socjologow czy ekonomistow tej epoki
traktowato wspdlnot¢ jako balast w dalszym rozwoju wzorem o$wieceniowym. Jeremy
Bentham, James i John Stuart Millowie oraz Herbert Spencer, przedstawiciele utylitaryzmu,
liberalizmu i industrializmu, odrzucali hipostazy Os$wiecenia, jak natura czy rozum,
kontynuowali jednak nurt O$wiecenia w nadziejach wyzwolenia jednostki spod wplywu
rozmaitych ciat spotecznych i politycznych. W mysli Benthama wtasnie rodzi si¢ organiczny
zwigzek indywidualizmu i centralizmu administracyjnego. Stanowi to zapowiedZ naszych
czasow, w ktorych nominalnie wolne jednostki polegaja w coraz wigkszym stopniu na opiece
panstwa, a rzady wypelniajg tradycyjne funkcje zniszczonych wspdlnot, jak wychowanie i

edukacja dzieci, opieka nad starszymi i zniedot¢zniatymi, zabezpieczenie spoteczne itp.

Ale w mysli XIX w. przewaza zdecydowanie nastawienie konserwatywne, a wraz z nim

argumentacja doszukujaca si¢ katastrofalnych nastgpstw uwigdu wspolnot i poszerzajacej si¢

2 Edward Shils, Tradition, The University of Chicago Press, 1981.
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autonomii jednostki. Przez cale stulecie my$l konserwatywna pozostala najbardziej
bezkompromisowa opozycja wobec nowych pradéw w spoleczenstwie, a natchnienia
poszukiwala w przywroceniu wspolnot. Idea abstrakcyjnej jednostki, ,,czlowieka ogdlnego”,
niezaleznego od historycznego czasu i miejsca®, zostata zaatakowana przez teorie zaktadajace
wyzszo$¢ wspoélnoty, tradycji i statusu. Edmund Burke przeciwstawial si¢ abstrakcyjnym
prawom jednostek w imi¢ etycznej wyzszosci historycznych wspolnot. Ujawniat kontrast
miedzy wspolnota i bezosobowym indywidualizmem w przeciwstawieniu ,,spoteczenstwa
usankcjonowanego” 1 scementowanego na podstawie pokrewienstwa, religii i1 tradycji oraz
nowego spoleczenstwa jako nietrwalego nastgpstwa komercjalizmu i racjonalizmu®. U Louisa
de Bonalda patriarchalne bezpieczenstwo zapewniane przez koscioly, gildie, komuny miejskie
zostato zaprezentowane na tle niepewnos$ci nowego porzadku®. Ten autor, bodaj jako pierwszy,
zarysowat opozycje stylow myslenia, odczuwania 1 wiezi spotecznej w miejskich 1 wiejskich
spoteczenstwach, co juz w XX w. zastosowal Robert Redfield w spopularyzowanym continuum

folk — civilisation.

W pracach historycznych Maitlanda, von Savigny, Fustela de Coulanges®, von Gierke’
czy Maine’a® pojawity si¢ studia nad wspdlnotami i instytucjami $redniowiecznymi. Historycy
ci umieszczali zrodta demokracji i innych nowoczesnych instytucji w Sredniowieczu wtasnie,
w spolecznosciach miejskich czy arystokratycznych dworach. Z zatamania $redniowiecznej
wspodlnoty 1 korporacji, a nie z kontraktu, wywodzili podstawy nowoczesnej suwerennosci i

obywatelstwa.

W dwczesnym XIX-wiecznym spoleczenstwie rodzity si¢ utopijne wspolnoty religijne,

zarowno katolickie, jak protestanckie, w reakcji na religijny indywidualizm i racjonalng

3 Por. Georg Simmel, Filozofia kultury. Wybor esejow, przet. W. Kunicki, Wyd. UJ, Krakow 2007, s. 171-176

* Edmund Burke, Rozwazania o rewolucji we Francji, przet. D. Lachowska, Znak, Krakéw 1994

5 Por. Jerzy Szacki, Kontrrewolucyjne paradoksy. Wizje swiata francuskich antagonistéw Wielkiej Rewolucji,
PWN, Warszawa 1965. s. 82-93

6 Fustel de Coulanges, The Ancient City. A Study of the Religion, Laws and Institutions of Greece and Rome,
Batoche Books, Kitchener 2001 (I wyd. 1864). Autor przedstawia proces formowania i dezintegracji wspélnoty
w epoce antycznej Grecji i Rzymu. Ewolucja tego okresu przebiega od stabilnej, zamknigtej wspdlnoty do
otwartego i zindywidualizowanego spoteczenstwa.

7 Otto von Gierke, Das Deutsche Genossenschaftsrecht, t. 1-2, Berlin 1873. Prawna struktura wspdlnoty
$redniowiecznej stanowi podstawe pozniejszych przemian w duchu indywidualizmu i kontraktu. We wspdlnocie
1 wiezi faczacej mieszkancow danego obszaru nalezy poszukiwac zrodet prawa wlasnosci, ale powszechne
prawo kontraktowe oparte na prawie rzymskim przyczynia si¢ do rozbicia wspolnot.

8 Henry Sumner Maine, Ancient Law: Its Connection with the Early History of Society and its Relation to Modern
Ideas, Boston 1963. Autor przeciwstawial spoleczenstwa i epoki oparte na tradycji i statusie przypisanym
spoleczenstwom opartym na kontrakcie i statusie osiagganym. Ta opozycja przedstawiana czasem jako ,,prawo
rozwoju” postuzyta po6zniej Tonniesowi do stworzenia jego wiasnej typologii Gemeinschaft — Gesellschaft.
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teologi¢, konsekwencje nauk Lutra i Kalwina. To byly pierwsze reakcje na protestancki
indywidualizm od XVI w. Tworzacy si¢ w XIX w. socjalizm prowadzil do powstawania rownie
utopijnych wspolnot odwolujacych si¢ do §wieckich wzoréow jako antidotum na obudzony
egoizm i skapstwo®. W gospodarce XIX w. powstawaly eksperymentalne kooperatywy
wytworcze 1 konsumenckie bedace opozycja wobec dominujgcego typu przedsigbiorstwa
nastawionego na zysk indywidualny z pominigciem interesu spotecznego. Owczesni anarchisci
podtrzymywali zanikajaca solidarno$¢ wspdlnoty wiejskiej i gildii przeciwstawiajac ja
egoizmowi 1 skapstwu. XIX-wieczni romantycy sklaniali liczne zanikajace wspoOlnoty
jezykowe do $wiadomego kultywowania ich jezyka. Niemieccy nauczyciele gimnazjalni i
profesorowie uniwersyteccy chronili przed kompletnym zanikiem mate wspdlnoty

stowianskie©.

Te prady i1 przedsigwzigcia oddziatywaty na rozwoj rodzacej si¢ w XIX w. socjologii i
wytwarzaly klimat korzystny dla idei wspolnoty. Dla Saint-Simona'!, Comte’a'?, Le Playa®?,
Tocgeville’a'® zatamanie wspolnot bylo §wiadectwem kryzysu i anarchii, w ktore weszto
spoteczenstwo w nastgpstwie rewolucji 1 industrializmu. Tworcy socjologii uznali, ze
powolaniem tej nowej dyscypliny jest przezwyci¢zenie kryzysu spotecznego, a droga do celu
miala by¢ odbudowa wspolnot na nowej podstawie. Nowe spoleczenstwo gwarantowato
jednostkom prawa niezbywalne, ale na tych prawach nie da si¢ oprze¢ porzadku spotecznego,
poniewaz wszelkie cechy u jednostek powyzej poziomu fizjologicznego, jak dowodzit juz
Comte przed Durkheimem, pochodzg ze spoteczenstwa i maja spoteczng natur¢. W opozycji do
filozofii XVIII w. uznano spoteczenstwo, a nie jednostk¢ za rzeczywisto$¢ pierwotna.
Spoteczenstwo poprzedza jednostke, a synonimem spoteczenstwa byta dla tych myslicieli
wspolnota. Rozktad wspdlnoty byt dla pierwszych twoércow socjologii rdwnoznaczny z
zagrozeniem tadu spotecznego, a socjologia, przynajmniej w wersji Saint-Simona i Comte’a

powinna zaproponowa¢ nowe podstawy porzadku oparte takze na wspolnocie odpowiadajace;j

® Opis wspolnot socjalistycznych w XIX w.; zob. Werner Sombart, Socjalizm i ruch spoteczny, Lwéw 1907,
Hendrik de Man, O psychologii socjalizmu, R&j, Warszawa 1937

10 Max Weber, Gospodarka i spoteczenstwo. Zarys socjologii rozumiejqcej, przet. D. Lachowska, PWN,
Warszawa 2002, s. 267

1 Claude-Henri de Saint-Simon, O systemie industrialnym, w: Pisma wybrane t. I1, przet. S. Antoszczuk, KiW,
Warszawa 1968

12 Augusta Comte’a System polityki pozytywnej jest opowiedzeniem sig po stronie dawnej wspolnoty
dostosowanej do nowych czaséw.

13 Por. Dorothy Herbertson, The Life of Frederic Le Play, Le Play House Press, 1950. Badania nad typami rodzin
i zwigzkoéw pokrewienstwa, gildia, spotdzielczoscia, korporacja.

14 Alexis de Tocgeville ubolewa nad upadkiem wspdlnot wiejskich we Francji wskutek centralizmu (Dawny
ustrdj i rewolucja, przet. A. Wolska, Czytelnik, Warszawa 1970) i poktada nadziej¢ we wspdlnotach miejskich
w Ameryce (O demokracji w Ameryce, przet. M. Krol, PIW, Warszawa 1976)
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duchowi nowych czasoéw. Obaj mysliciele starali si¢ stworzy¢ fundamenty nowej tradycji badz
to w postaci ,,nowego chrzescijanstwa” (Saint-Simon) badz ,religii pozytywnej” (Comte)

uzyteczne dla odbudowy wspdlnoty zniszczonej przez rewolucje i kryzys spoleczny.

Inny nurt socjologii XIX w., zwigzany z marksizmem, odrzucat w zupetnosci nostalgi¢
za wspollnota dawnag, ale marksizm byl pradem anty-indywidualistycznym, budzil tez
poszukiwania wspolnoty nowej, ktdra zastapi zarowno ,,st¢zate, idylliczne i uswigcone stosunki
pozostawione w spadku przez histori¢”, jak i ,,kramarcznego ducha nowego spoteczenstwa”.
Karol Marks nie zywit zadnej nostalgii za dawng wspdlnotg czy to w Europie, czy w Indiach,
gdzie brytyjska ingerencja cywilizacyjna zatamata “caty szkielet hinduskiego spoteczenstwa,
pozbawiajac je szans odbudowy”®. Ale Marks i marksisci starali si¢ przygotowaé grunt dla
nowej wspolnoty osadzonej na odmiennych, niejasno zarysowanych, zasadach. Odrzucali
kapitalistyczny indywidualizm i lekcewazaco traktowali prawa jednostki'®. W prorokowanych
przemianach w kierunku socjalizmu do$¢ niejasno postrzegali szanse jego budowy na
podstawach niektorych wspdlnot, jak rosyjska obszczina, jezeli nie zostanie ona do tego czasu

zniszczona przez procesy kapitalistycznel’.

Pod koniec XIX stulecia pojawily si¢ najpowazniejsze traktaty socjologiczne o
wspodlnocie bedace dzietem Tonniesa, Webera, Simmla 1 Durkheima. Ich wysitek zaowocowat
oderwaniem opisu wspolnoty od indywidualnego kontekstu europejskiej historii i przejsciem
do teoretycznych konstrukcji. Tonnies'® zarysowat je w postaci typologii wspolnota —
stowarzyszenie, ktora bywa rozumiana jako narzedzie ewolucyjnego opisu spoteczenstw
zachodnich streszczajacym histori¢ Europy od prymatu tradycji do nowoczesnos$ci. Typologia
odzwierciedla modernizacje spoteczenstwa europejskiego w tym sensie, ze stowarzyszenie jest
jej nastgpstwem i zarazem substytutem utraconej wspolnoty. Zwykle uznajemy zanik
wspolnoty za konsekwencje kapitalizmu. Tonnies zaproponowal inne rozumienie tej

zalezno$ci; kapitalizm moze by¢ uznany za konsekwencje zaniku wspolnoty. W wyjasnieniach

15 K. Marks, Rzqdy brytyjskie w Indiach, w: Dziela, t. 9. Dowodzi tam, ze zamierzchla wspolnota hinduska
stanowita baze orientalnego despotyzmu, a jednostke czynila bezwolnym narzedziem przesadu. Anglia, pisat,
stala si¢ nie§wiadomym narzedziem historii w realizacji misji cywilizacyjne;j.

16 Jak pisat Marks, ,,tak zwane prawa cztowieka ... nie s niczym innym, jak prawami... czlowieka egoistycznego,
cztowieka oderwanego od siebie samego i od wspolnoty”. K. Marks, W kwestii zydowskiej, MED, Warszawa 1960
t1,s.440

17 Wielbiona przez rosyjskie prady intelektualne od stowianofilstwa poprzez Hercena do narodnikow obszczina
stala si¢ przedmiotem namystu Marksa (w korespondencji z Wiera Zasulicz). Por. List do Wiery Zasulicz, w:
Dzieta, t. 19

18 Ferdynand Tonnies, Wspdlnota i stowarzyszenie. Rozprawa o komunizmie i socjalizmie jako empirycznych
formach kultury, Warszawa 2008 PWN



spotecznych wspdlnota moze by¢ uznana za zmienng niezalezng, jej istnienie badz atrofia za

przyczyng spotecznych i gospodarczych stanéw rzeczy i procesow.

Rodzina jako zwigzek oparty na pokrewienstwie jest, zdaniem TOnniesa, prototypem
wszelkich wspolnot. Inne zwigzki, jak sasiedztwo, cech, gildia, kosciol, klasztor wyrazaja
pierwotng ide¢ rodziny. Samo istnienie zwigzku tego typu nie jest zalezne od w pehni
racjonalnej woli jednostki. Istotg wspolnoty jest duch nierozerwalnej catosci, emocjonalna
identyfikacja cztonkow. Wspdlnota okresla wole cztonkow. Zywotno$¢ wspdlnoty wynika ze

standw emocjonalnych, nawykadw i tradycji.

Stosunki rynkowe sprzyjaja zwigzkom miedzyludzkim opartym na kontrakcie.
Stanowig oparcie dla zrzeszen, ktorych typowym przyktadem jest nowoczesne
przedsigbiorstwo. Istota zrzeszenia jest racjonalno$¢, kalkulacja i czysty interes czlonkdw.
Zrzeszenie musi si¢ dopasowac do ich woli. W zrzeszeniu brak jest dziatan, ktére daloby sie¢
wywiesc¢ z istniejgcej pierwotnie i w sposéb konieczny catosci, ktore by stanowity wole 1 ducha
catosci. To cztonkowie okreslajg wolg zrzeszenia; firmy, partii politycznej, dobrowolnych
stowarzyszen itp. Zrzeszenia rozrastaja si¢ w klimacie indywidualizmu, anonimowosci i

kontraktualizmu.

Wazny jest aspekt moralny, ktéry Tonnies celowo wyeksponowal, w opisie tych dwoch
typow zwigzkow spotecznych, przy czym chodzi nie o element zawarty w samych zwigzkach,
co wylacznie w znaczeniach przypisywanych im przez uczestnikow zycia spotecznego.
Wspolnote 1 przynaleznos$¢ do niej traktuje si¢ jako rodzaj spotecznej cnoty, zwigzek wart
pielegnacji, siedlisko waznych przymiotow osobowosci jednostki, jak wierno$¢, honor,
lojalno$¢, oddanie, przyjazn. Podobnych cech nie przypisuje si¢ zrzeszeniu, ktore najczescie]
uchodzi za zwigzek chromy, fragmentaryczny, czasem kaleczacy osobowos¢. Wspolnota zdaje
si¢ posiada¢ wiele przymiotow moralnych, gdy zrzeszenie jest ich pozbawione. Takze praca
zdaje si¢ mie¢ w zwigzkach typu wspolnoty (cech, gildia) wyzszy charakter moralny. W
odréznieniu od pracownika fabryki cztonek cechu (rzemieslnik, artysta) nadawat pracy styl i
godnos$¢, oddawat si¢ jej bezgranicznie, traktowal prace jako sztuke¢. Produkcja przeznaczona

na rynek wprowadza niezbednos$¢ kalkulowania czasu i kosztow.

Niezaleznie od moralnych przymiotow wspdlnoty, Tonnies dowodzi konieczno$ci
przejscia od wspdlnotowej 1 korporacyjnej formy organizacji zwiazkdéw spotecznych do

zindywidualizowanych i racjonalnych form organizacji, substytucji wspélnoty przez panstwo i

6



prawo. Nowy typ organizacji zapowiadal charakterystyczne dla naszych czasow regulowanie

zycia nominalnie wolnych jednostek przez rzady i przepisy prawa.

Max Weber podazajac szlakiem wytyczonym przez Tonniesa, do ktérego si¢ zreszta
odwotuje, wlacza zwiazki wspolnoty i zrzeszenia w swoje bardziej ogolne rozroéznienia migdzy
tradycjonalnym i racjonalnym typem autorytetu i w proces racjonalizacji wyznaczajacy trendy
ewolucji kultury i spoleczenstw Zachodu. Proponuje on odnosi¢ wspdlnote do zwigzkow
miedzy ludzmi wyplywajacych z afektywnej badz tradycyjnej przynaleznosci uczestnikow, a
stowarzyszenie do zwigzkéw wyptywajacych z racjonalnie motywowanych interesoOw. Nie jest
natomiast wazne, czy zwigzek taczacy swoich uczestnikdw zorientowany jest na wartos¢
moralng czy osobistg korzys$¢. Ten sam zwigzek taczacy jednostki, jak rodzina czy pojedynczy
oddziat wojskowy moze by¢ przezywany przez cztonkow jako wspolnota, cho¢ rownie dobrze
jako stosunek stowarzyszenia. Wprawdzie rozwoj sprzyja ewolucji zwigzkéw miedzy ludzmi
od wspolnoty ku zrzeszeniu, nie stanowi jednak sam w sobie przeszkody dla trwatosci pewnych
wspolnot, ktorych cztonkowie czuja si¢ wiaczeni w cato$ciowg egzystencje. Tendencja do
wytworzenia wspolnotowej atmosfery ksztaltuje sie¢ czasem w zwigzkach opartych na
kontrakcie, gdy we wspodlnocie rodzinnej dochodzi czasem do przeksztatcenia cato$ciowe;j

wspolnoty w zwigzek, w ktorym dominuja wiasne interesy cztonkow™®.

Kazdy zwiazek spoteczny, zarbwno typu wspolnoty, jak zrzeszenia moze by¢ otwarty
badz zamknigty dla zewngtrznych aspirantow. Wspdlnoty, do ktorych przynaleznos¢ wynika
ze zwigzkow rodzinnych sg z natury zamknigte. Ale juz sekty oparte na zwigzkach religijnych
czy $redniowieczne spoleczno$ci miejskie oparte na zwigzkach gospodarczych bywaly w
roznych okresach otwarte za wzglgdu na szanse maksymalnego rozrostu badz zamknigte ze
wzgledu na niezbedno$¢ zachowania wysokich standardow etycznych badz ze wzgledu na
utrzymanie monopolu. Na podobnych zasadach zamknigte badz otwarte (ekskluzywne badz
inkluzywne) sg zrzeszenia. O powodach zamknig¢cia decydowa¢ moga zarowno tradycja, jak

czysta kalkulacja?.

W opinii Georga Simmla gtownym, cho¢ z pewnoscia nie jedynym, czynnikiem procesu
przeksztatcania si¢ wspolnoty w zrzeszenie, byto upowszechnianie si¢ pienigdza, najpierw w
miastach wioskich, pozniej w catej sredniowiecznej Europie. Pienigdz stanowit zapowiedz

przemiany wartosci jakosciowych w ilo§ciowe, a tym samym przeksztatcenia organicznych

19 Max Weber, Gospodarka i spoteczenstwo....., Warszawa 2002, s. 30-32
2 ibidem, s. 32-34



form zycia w formy mechaniczne i, jak pienigdze, policzalne, ilosciowe. Pieniadz stal sig¢
bezosobowym miernikiem warto$ci podobnie, jak powstajace w tym samym czasie prawo
okazywalo si¢ zbiorem bezosobowych regul normujacych zachowania jednostek, a
zastepujacych w coraz wiekszej mierze obyczaj, moralnos¢ 1 religi¢. Pienigdze pozwalaty na
bezposrednie poréwnywanie wartosci odmiennych jako$ciowo doébr i podobnie prawo
umozliwialo porownywanie zrdéznicowanych jednostek migdzy soba. Powstanie i rozwoj
stosunkow pienieznych prowadzito w czasie dlugiego trwania do urzeczowienia stosunkow
miedzy ludzmi, a w nastgpstwie do rozbicia catosciowych wspdlnot na indywidualne byty
jednostek. Zalamanie wspdlnot narusza w istocie ludzkiej podstawy tych wymiarow
egzystencji, ktore okazuja swoja niezdolnos$¢ do pieni¢znego, ilosciowego ujecia, jak przyjazn,

zaufanie, lojalno$¢, wiernoéé, intymnosé, honor itp.?

Dla Emila Durkheima wspodlnota jest wrgcz réwnoznaczna ze spoleczenstwem czy
spolecznymi komponentami zycia ludzi. Jednostka i to, co indywidualne jest niemal wytacznie
konsekwencja spolecznego wptywu. Wiara religijna jednostki i jej nat¢zenie, jej akty woli,
sktonnosci samobojcze, a nawet kategorie umystu sg wyjasniane przez odwotanie si¢ do
podloza spolecznego. Zycie spoteczne pozbawione aspektu wspdlnotowego jest przez
Durkheima kojarzone z dezintegracja i anomig charakteryzujaca nowoczesny typ
spoleczenstwa. Przyjety przezen sposob dowodzenia stanowi doktadng odwrotnos$¢ dowodzen
indywidualistow. Jest to przy tym podobnie redukcjonistyczny sposdb wyjasniania, ale oba
rodzaje redukcjonizmu odwotujg si¢ do opozycyjnych sfer rzeczywistosci. Jakos¢ wpltywu
spotecznego na jednostke¢ zalezy od tego, czy porzadek spoteczny jest zintegrowany, czyli
zdominowany przez wspoélnoty, czy tez zdezintegrowany, z dominacja zrzeszen. Sposrod
autorow XIX w. Durkheim opowiada si¢ po stronie wspdlnoty w najmocniejszym stopniu, choé¢
samego pojecia uzywa rzadziej niz Tonnies 1 Weber z powodu przyjete] rownoznaczno$ci

okreslen ,,spoteczny” i ,,wspolnotowy”.

Wprowadzone przez Durkheima pojecie ,,wyobrazen zbiorowych” na oznaczenie
wspolnie przezywanych wierzen i sentymentéw oparte byto na jego przekonaniu, ze normalne
spoteczenstwo zawiera w swoim pojeciu cechy takie, jak wspdlna wszystkim jego cztonkom
$wiadomos¢ zbiorowa, moralny autorytet, Swigto$¢ pewnych wartosci. Durkheim byt $wiadom,
ze nowoczesne spoteczenstwo odchodzi od wszystkich tych cech pod presja indywidualizmu,

ale ceng, jaka ptaci sg symptomy kryzysu przejawiajace si¢ w anomii, konfliktach, frustracjach

2L Georg Simmel, Filozofia pienigdza, przel. A. Przylebski, Humaniora, Poznan 1997
8



1 podwyzszonej sktonnosci do samobdjstw. Nie ma mozliwosci ztagodzenia tych napig¢ bez
odbudowy wspdlnoty, tzn. powrotu do spoteczenstwa normalnego, zintegrowanego na bazie
warto$ci wspolnych. Wedlug Durkheima Boég jest personifikacja wspolnoty, a kult religijny

kultem wspolnoty.

Durkheim stanowczo si¢ tych zatozen o ,,metafizycznych wlasnos$ciach spoteczenstw”,
dzicki ktorym mozliwe jest konstruowanie ,,faktow spotecznych”??, trzymal, cho¢ jedna z jego
wezesniejszych prac wprowadzata pozorna konfuzje?®. Ukazana tam ewolucja podziatu pracy
jest czesto, a mylnie, prezentowana jako podstawa ewolucji porzadku spotecznego od
homogeniczno$ci 1 wspdlnotowosci do heterogenicznosci i indywidualizmu. Ukazujac
zmniejszajacy si¢ site przymusu spotecznego i zastanych tradycji wobec jednostki, Durkheim
utrzymywat jednak, ze jedno 1 drugie bedzie nadal okazywac¢ swojg niezbedno$¢ w warunkach
organicznego podziatu pracy. Wpltywu spotecznego nie da si¢ unieruchomié. Cztowiek
pozbawiony takiego wplywu bylby istota niekompletng. Spoleczefstwa nie moglyby istniec,
gdyby istnialy jedynie jednostki. Mysl, ze spoleczenstwo moze by¢ ujete jako zbidr jednostek,
ktorych dziatania dajg si¢ uporzadkowaé¢ w wyniku zawieranych kontraktow, co stanowi istote
zrzeszenia, byta dlan nie do przyjecia. Samg ide¢ kontraktu wywodzi on z tradycji, konwencji
i kodekséw obecnych uprzednio we wspdlnocie ludzkiej, a nie z jednostkowej, racjonalnej
$wiadomosci, niezaleznej od wspdlnoty, w ktoérej jednostka uczestniczy. Idea ta pojawita si¢ w

historii stosunkowo p6zno.

Dzieto Durkheima, jego wktad do ogolnej sumy wiedzy o spoleczenstwie zasluguje na
uwage zwlaszcza w okresach kryzysu spotecznego, kiedy, jak obecnie, rozpadaja si¢ wigzi
spoteczne, a jednostki samodzielnie kreuja, uzywajac narzedzi rynkowych, rzeczywisto$¢
gospodarczg, spoteczng, a nawet religijng. Durkheim dowodzil, Ze nie jest to normalny, lecz
patologiczny stan wspolczesnego spoleczenstwa zachodniego, stan $wiadczacy o glebokiej
spotecznej dezintegracji, a zatem stan wymagajacy leczenia. Od jego czasu pojawito si¢ wiele
diagnoz, jak choc¢by zalecenia teorii human relations w organizacji przemystowej. Ich cecha
wspolng jest jednak zwalczanie symptomdw choroby, a nie jej rzeczywistych zrodet, czyli
dezintegracji kreowanej przez indywidualizm i egoizm jednostek, nie pows$ciaganych przez
realnie istniejacg wspodlnote jako zrédlo autorytetu. Jak wykazywatl Durkheim, normalna

osobowos¢ jednostki jest konsekwencja moralnej integracji wspolnoty, w wyniku zatamania

22 por. Emil Durkheim, Zasady metody socjologicznej, przet. J. Szacki, PWN, Warszawa 1968
23 por. Emil Durkheim, O podziale pracy spotecznej, przet. K. Wakar, PWN, Warszawa 1999
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si¢ tej integracji tworzy si¢ osobowos¢ wewngtrznie zdezintegrowana. Czlowiek jest
manifestacja wspolnoty. Wbrew dowodzeniom indywidualistow (liberalow 1 utylitarystow)

zniszczenie wspolnoty oznacza nie tyle emancypacje jednostki, co jej dezintegracje.

Wielkie dziela poswiecone wspolnocie w socjologii XIX w. zostaly w stuleciu
nastgpnym wzbogacone o studia empiryczne nad amerykanska spolecznoscig lokalng
(community studies), proby wiaczenia elementow dawnej wspolnoty w zycie nowoczesnej
organizacji (human relations) i intelektualny ruch na rzecz odbudowy wspdlnoty
(communitarianism). Wszystkie trzy przedsigwziecia pojawity si¢ w Stanach Zjednoczonych,
najbardziej indywidualistycznym kraju $wiata, co jest zapewne wyrazem tesknoty za dawno
utracong wspolnota. Z pewnoscig nie wyczerpuja one wszelkich dokonan teoretycznych,
interpretacyjnych i empirycznych, jakie si¢ pojawily do naszych czaséw. Z punktu widzenia
problematyki tu rozwazanej oraz z powodu zakreslonych ram opisu, warto si¢ ograniczy¢ do

tych trzech wyrdznionych prob.

Podejmowane w latach 20. 1 30. XX w. badania nad amerykanskimi matymi
spotecznosciami terytorialnymi (communities), ktorych efektem byly liczne opisy takich
spotecznosci, Middletown, Yankee City, Plainville, Jonesville itp., ukazywaty, z zastrzezeniami,
$wiat ,,amerykanskich wspdlnot”. Mate miasteczko, gdzie wszyscy si¢ znaja, kupujg swieze
produkty w miejscowym sklepie, uczestniczg w nabozenstwach w miejscowym kosciele itp.
bylo charakterystyczne nie tylko dla Ameryki tamtego czasu, lecz tylko w Ameryce nastapit
prawdziwy wysyp ,,socjologicznych portretdw” takiego miasteczka?®. Byt to wlasciwie ostatni
moment na uchwycenie matomiasteczkowej rzeczywistosci, ktora juz wtedy odchodzita w
przeszto$¢. Zarazem amerykanska spotecznos$¢ lokalna nie stanowita wspolnoty w petni, w
sensie Gemeinschaft Tonniesa. Amerykanska community odznaczata si¢ sitg wigzi tgczacych
ludzi i dominacja catosci spotecznej nad jednostka, zwlaszcza na tle wielkich metropolii, lecz
autonomia jednostki wobec calo$ci byta tam wigksza niz w dawnych europejskich zwigzkach
wspolnoty, ktore w USA w ogdle nie miaty miejsca. Nie ulega jednak watpliwosci, ze
community blizsza byta wspolnocie niz zrzeszeniu w continuum Gemeinschaft-Gesellschatft.

Zastosowanie terminu ,,wspdlnota”? do tych matych miasteczek-laboratoriow amerykanskiego

24 Roéwniez na innych obszarach, cho¢ w znacznie p6Zniejszym czasie gromadzono opisy podobne. Z literatury
thumaczonej na jezyk polski warto wymieni¢ Ronald Blythe, Akenfield. Portret wsi angielskiej, przet. E. Fiszer,
LSW, Warszawa 1979 oraz Junichi Saga, Japonia. Wspomnienia z czasow jedwabiu i stomy. Portret miasteczka,
przetl. E. Kostowska-Watanabe, R. Mitsui, Scholar, Warszawa 2004.

%5 Badania przemian amerykafiskich spoteczno$ci opisuje Robert Redfield, The Little Community. Viewpoints for
the Study of a Human Whole, Chicago 1955
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ducha wydaje si¢ trafne. Dokonujgce si¢ woOwczas przemiany, zwlaszcza okres Wielkiej

Depresji, ostatecznie te wspdlnoty pogrzebaty?®,

Szkota human relations grupujaca socjologéw, antropologéw i humanistycznych
psychologow (Mayo, Maslow, Munsterberg, MacGregor, Barnard) stanowila wyrazng reakcje
na przesyt racjonalizacji i interesownej kalkulacji w nowoczesnych stosunkach
przemystowych. Skupieni woko6t Eltona Mayo, znanego orgdownika spoteczenstw
tradycyjnych i plemiennych, autora The Human Problems of an Industrialized Civilization
(1933) badacze dostrzegli, ze pracownik w nowoczesnym przemysle jest, jak przecietny
czlowiek, istota bardziej emocjonalng niz racjonalng, a jego stan emocjonalny i przezycia
wewngtrzne sg stymulatorami zachowan w pracy. Takie czynniki, jak aprobata w grupie,
nastroj, nieformalne stosunki miedzyludzkie, charakterystyczne dla dawnych wspolnot, a
zniszczone przez nowoczesng cywilizacje przemystowa sg dla pracownikéw nie mniej wazne
niz zarobki i maja istotny wptyw na postawy i wydajno$¢ pracy. Autorzy badan zalecali
owczesnym menedzerom tagodny nadzor, osobisty wptyw na pracownikow i stosowanie
bodzcow niematerialnego zainteresowania (dobra atmosfera, dbatos¢ o zadowolenie
pracownikow, wykorzystanie struktur nieformalnych, aktywno$¢ w sferze socjalnej).
Wprowadzenie takich innowacji miato na celu wigkszg identyfikacj¢ pracownika z zaktadem
pracy, zaspokojenie potrzeby przynalezno$ci i uznania (Maslow) i1 przeciwdziatanie
negatywnym skutkom nadmiernej specjalizacji. Przedsiewzigcia tej grupy badaczy mozna
zinterpretowa¢ jako probe restytucji zwigzkow wspdlnotowych w racjonalnej i
sformalizowanej organizacji. Sama proba powiodla si¢ potowicznie i spotkata si¢ z krytyka o
dokonywanie manipulacji socjotechnicznych. Z pewnoscia nie wytworzyta ducha wspolnoty
(dawnego cechu) w nowoczesnej korporacji gospodarczej, co najwyzej substytut dawnych

wspolnot.

Wreszcie echa wspdlnoty pobrzmiewaja wyraznie 1 calkiem wspotczesnie w
intelektualnym ruchu amerykanskich komunitarystow gromadzgcym znakomite umysty

naszych czasow?’. W swoich ksigzkach rysuja oni ponury obraz wspotczesnego spoteczenstwa

% Proces destrukcji wspdlnoty jako pewnej, nieomal samowystarczalnej catosci spolecznej ukazuja zwlaszcza
Lyndowie na podstawie dwoch serii badan terenowych przedzielonych kryzysem lat 30. XX w. Por. Robert S.
Lynd, Helen M. Lynd, Middletown. A Study in Contemporary American Culture, New York 1929 i Robert S.
Lynd, Helen M. Lynd, Middletown in Transition. A Study in Social Conflicts, New York 1937

27 Wiele prac komunitarian zostato przetumaczonych, m. in. Charlesa Taylora: Etyka autentycznosci, przet. A.
Pawelec, Krakow 1996, Zrédla podmiotowosci. Narodziny tozsamosci nowoczesnej, przekt. zbiorowy,
Warszawa 2001, Oblicza religii dzisiaj, przet. A. Lipszyc, Krakow 2002; Alasdaira C. MacIntyre’a: Dziedzictwo
cnoty. Studium z teorii moralnosci, przet. A. Chmielewski, Warszawa 1996, Krdtka historia etyki. Historia
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zlozonego z autonomicznych (zatomizowanych) jednostek 1 rzadu centralnego z rozrosnigta
biurokracja, ktorej zadaniem jest zapewnianie pomys$lnosci jednostkom i grupom nie radzagcym
sobie na rynku. Pomigdzy tymi sferami, jednostkami-atomami i rzadem wytworzyla si¢ pustka,
ktora kiedys$ wypetiaty wspdlnoty, badz w jezyku Tocqeville’a, ,,ciata posredniczace”. Zresztg
Tocgeville przestrzegat, ze dalekosigznymi konsekwencjami indywidualizmu i ustroju
demokratycznego bedzie wytworzenie si¢ rzadu jako osrodka ,tagodnego despotyzmu”?®,
Porwane wigzi spoleczne kieruja jednostke¢ w strong zycia prywatnego z niechecig do
zrzeszania si¢ z bliznimi, kiedy$§ bardzo silng w Ameryce. Krytyka atomizacji przez
komunitarystow nie jest oczywiScie niczym nowym. Jest ona dobrze znana od co najmniej

dwustu lat. Jednakze obecnie jest z pewnoscig bardziej zasadna, poniewaz wczesniej niektore

jej przejawy nie byty jeszcze obecne.

Postepujacy rozpad wspodlnot 1 poglebiajaca si¢ pustka miedzy jednostky 1 panstwem
zaznacza si¢ w zyciu ludzkim utratg emocjonalnych zwigzkoéw, ciepta kontaktéw wzajemnych,
solidarnos$ci, przyjazni, a wigc pewnych naturalnych aspektow zycia, bez ktorych, jak kiedy$
sadzono, cztowiek przestaje by¢ cztowiekiem. Wszelkie stosunki miedzy ludzmi sprowadzajg
si¢ do gry interesow na rynku, a czlonkowie spoteczenstwa podporzadkowuja si¢ ,,wartosciom
rynkowym jako najwyzszym w spoteczenstwie”?®. W opinii komunitarian do takiego stanu
rzeczy doprowadzity nie tyle procesy bezosobowe, nad ktérymi mamy ograniczong kontrole,
lecz przede wszystkim propaganda liberalna odwotujaca si¢ do wartosci przez ludzi cenionych,
jak wolnos¢, emancypacja, rowno$¢, w ostatnim czasie kojarzona z odrzuceniem dyskryminacji
i wykluczenia, wiara w zbawienne efekty samoczynnych mechanizmdw rynkowych, ale przede
wszystkim walka liberatow i libertarian ze wszelkimi postaciami identyfikacji ludzkich
zbiorowosci, jak wspolna historia, wierzenia, tradycje, czyli wszystko to, co tworzy tozsamos¢

spotecznosci 1 jej kulture.

Zarysowana tu refleksja nad wspodlnota w tradycji mysli socjologicznej utwierdza w

przekonaniu, ze postepujacy uwiad wspdlnot wskutek poszerzajacej si¢ autonomii jednostki,

filozofii moralnosci od czasow Homera do XX wieku, przet. A. Chmielewski, Warszawa 1995; Michaela
Walzera: O tolerancji, przet. T. Baszniak, Warszawa 1999, Interpretacja i krytyka spoteczna, przet. M. Rakusa-
Suszczewski i M. Szuster, Warszawa, 2002. Istnieje tez na rynku wybér tekstow pod red. Pawla Spiewaka,
Komunitarianie. Wybor tekstow, przel. P. Rymarczyk i T. Szubka, Warszawa 2004.

28 K omunitarianie odwolujg si¢ do tych ostrzezen Tocqueville’a. Por. Ch. Taylor, Etyka autentycznosci...

2 A. Maclntyre, Dziedzictwo cnoty..., s. 454

12



badz inaczej, stopniowa ewolucja od wspdlnoty do w pelni sformalizowanej organizacji jest
bodaj najbardziej uderzajacym procesem przeksztatcen strukturalnych od XVIII w. Nalezy
jednak zaznaczy¢, ze autonomia jednostki nape¢dzajaca ten proces wystgpita jedynie w
spoteczenstwach zachodnich i ze w pozostatych cywilizacjach miala miejsce jedynie pod
wpltywem Zachodu. Nadal zresztg te poza-zachodnie cywilizacje zdaja si¢ impregnowane na
zachodni indywidualizm z autonomig jednostki. Stad si¢ bierze trwato$¢ i zywotno$¢é wspdlnot
na wielu obszarach poza-zachodniego $wiata. Horyzont klasycznej socjologii zamykat si¢ w

granicach Zachodu.

Przeksztalcenie wspolnoty w stowarzyszenie badz raczej w organizacj¢ formalng nie
jest, jak si¢ zdaje, przejawem uniwersalnej ewolucji spoteczenstw w okresie modernizacji, lecz
raczej unikalnym procesem dokonujacym si¢ na Zachodzie. Obszary poza-zachodnie pozostajg
zdominowane przez kultur¢ kolektywna nawet w wypadku przeprowadzonej z sukcesem
modernizacji, jak w wypadku spoleczenstw Azji Wsch. Co wigcej, dominacja kultury

kolektywnej 1 trwato$¢ wspolnot nie sg zadng przeszkoda w rozwoju gospodarczym.
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